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Idea krajowa (ruch krajowy) — préba definicji

Temat ruchu krajowego dziatajacego na poczatku XX stulecia na te-
renie Litwy 1 Biatorusi doczekat si¢ do$¢ duzego zainteresowania ze
strony polskich naukowcdéw. Temat ten badany byt przez Juliusza Barda-
cha?, Jana Jurkiewicza®, Jana Sawickiego*, Zbigniewa Solaka®, Dariusza
Sngpera6. Byt takze obiektem badan naukowcow z Litwy’ oraz Biato-
rusic.
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Artykuly naukowe

Jednoczesnie, jak stusznie zauwaza Aleksander Smalianczuk, krajo-
wos¢ jest koncepcja trudna do zdefiniowania. Swiadczy o tym zresztg
zmienno$¢ poje¢, uzywanych dla jej opisu: autorzy méwig o ,,idei krajo-
wej”, ,ruchu krajowym” czy tez ,,koncepcji krajowej”. Bez watpienia,
piszgc o krajowo$ci, mamy na mysli pewng forme ruchu politycznego,
posiadajacego szereg charakterystycznych cech, wskazywanych przez
poszczegdlnych autorow. Wspomniany juz Smalianczuk uwaza, iz jed-
nym z gtéwnych zatozen idei krajowej byto specyficzne pojmowanie na-
rodu: wszyscy mieszkancy ,.kraju” (tj. terenu dawnego Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego (WKL)) niezaleznie od swego pochodzenia etnicznego
(Biatorusini, Litwini, Polacy, niekiedy takze Zydzi) nalezeli do narodu
litewskiego. Gtownym kryterium przynalezno$ci do tej wspolnoty byto
poczucie wigzow, przywigzania, patriotyzmu wobec Litwy historyczne;j.
Obywatelem kraju mogt zosta¢ kazdy jego mieszkaniec. Jednocze$nie
krajowcy pragneli zdemokratyzowaé pojecie obywatela, rozszerzajac je
takze na klasy nizsze — chlopstwo czy mieszczan®. Krajowcy podkreslali
role wspolnoty loséw narodow dawnego WKL i przedkiadali interes
kraju ponad interesy poszczegolnych grup narodowych, zamieszkujacych
ten teren. Dariusz Szpoper za elementarne zatozenia krajowo$ci uznaje
dazenie do rownouprawnienia i tozsamej pozycji narodow zamieszKkuja-
cych to terytorium, a takze potrzebe faktycznej i wszechstronnej wspot-
pracy’®. Takie ukierunkowanie wskazuje na niecheé¢ krajowcéw do ru-
chow nacjonalistycznych — zaréwno polskich, jak tez radykalnych odta-
mow ruchdw litewskich czy biatoruskich. Krajowcy byli w opozycji
glownie wobec narodowej demokracji, z ktorg zwalczali si¢ na tamach
prasy.

Bardzo istotnym elementem idei krajowej, wskazywanym przede
wszystkim przez Juliusza Bardacha, jest specyficzne, dwuszczeblowe
rozumienie tozsamos$ci narodowej. Badacz ten stwierdzit: ,,0gdlnie
mozna powiedzie¢, ze kulturalnie byli to Polacy, z tym, ze gdy chodzito
o deklaracje przynaleznos$ci narodowej, to gorowato poczucie odrebno-
$ci krajowej, ktore prowadzito do podporzadkowania interesu polskiej
grupy narodowos$ciowej interesowi kraju jako catosci”™'. Krajowcy
uznawali odrebnos¢ historyczng ziem dawnego WKL, dostrzegali jego

9 Smalianczuk Aleksander, dz. cyt., s. 3.
10 Szpoper Dariusz, dz. cyt., s. 248-249.
11 Bardach Juliusz, dz. cyt., s. 217-218.
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specyfike i ksztalt narodowy. Polska szlachta zdawala sobie sprawe
z tego, ze jest potomkiem szlachty biatoruskiej i litewskiej. Jej §wiado-
mos¢ narodowa — poczucie przynaleznosci do polskiej kultury — taczyta
si¢ jednak z poczuciem odrgbnosci panstwowej, tj. przynaleznosci do
dawnego WKL. Byli zatem Litwinami w sensie historycznym, czyli ina-
czej ,,Starolitwinami”. Krajowcy uznawali prawo Litwinéw i Biatorusi-
now do samostanowienia, Polakom przyznajac role tych, ktorzy jako naj-
bardziej wyrobieni politycznie mieli przyczyni¢ si¢ do rozwoju innych
wspotzyjacych na tym terenie narodow. Ich §wiadomos¢ kulturowa byta
jednak mniej istotna od $wiadomosci historycznej, poczucia przynalez-
nosci do spotecznosci (obywatelstwa) ziem dawnego WKL. Dlatego ak-
centowali mocno postulat niepodzielnosci, jednosci Litwy historycznej'?.

Krajowcy nie zbudowali jasnej wizji przysztosci Litwy ani tez nie
okreslili jednoznacznie rodzaju zwigzkow, jakie powinny ja taczy¢ z Pol-
ska. Jedni wskazywali jedynie na konieczno$¢ stworzenia litewskiej au-
tonomii, inni — na utworzenie niepodlegtej Litwy. Nie bylo jasne, czy Li-
twa miata znajdowac si¢ w unii z Polskg. Bez watpienia miata by¢ jednak
podmiotem osobnym zaréwno od Rosji, jak i od Polski. Los samego na-
rodu zamieszkujgcego Litwe rowniez nie byt jasny: czy miat zostac stwo-
rzony nardd polityczny (jak chciat tego Michat R6mer), czy tez chodzito
jedynie o rownouprawnienie i wspotprace wszystkich narodow (Ludwik
Abramowicz)®.

Ruch krajowy nie byt jednolity. Wyrdzniano dwa nurty: konserwa-
tywny i demokratyczny. Wedtug Dariusza Szpopera podziat ten nie wy-
nikat jednak z podejscia do istoty idei krajowej, ale doraznego modelu
politycznych zachowan wobec problemdw biezacych, takich jak kwestia
panstwowosci rosyjskiej na terytorium Litwy — konserwatysci chcieli za-
chowania status quo. Szpoper dostrzega w ich zachowaniu analogie do
programu krakowskich stanczykow — stad dazenie do uzyskania na tere-
nie Litwy autonomii. Konserwatysci podkreslali tez legalne metody dzia-
tania, odrzucajac jakakolwiek zbrojng irredente™®. Demokraci z kolei ak-
ceptowali istnienie polskiego pierwiastka ludowego na terenie Litwy (tj.
nie ograniczali polskosci jedynie do szlachty), podkreslajac znaczenie
pracy nad rozwojem kulturowym kraju. Aleksander Smalianczuk jako

12 Tamze, s. 218.
13 Smalianczuk Aleksander, Zachodniorusizm i krajowosé..., s. 318.
14 Szpoper Dariusz, dz. cyt., s. 248.
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réznice miedzy demokratami a konserwatystami wskazuje podejscie do
reformy rolnej, wobec ktorej konserwatyséci pozostawali niechetni®®,

Zatem bez watpienia za glowne elementy charakteryzujace ide¢ kra-
jows, uzna¢ mozna odwotanie si¢ do spuscizny historycznej WKL jako
oddzielnego od Polski i Rosji podmiotu, charakteryzujacego si¢ osobli-
wym sktadem etnicznym i losami. Wsrdd krajowcow $wiadomos¢ kra-
jowa, tutejszo$¢ — byta wazniejsza od kulturowej tozsamosci z Polakami.
Uwazali oni, ze interesy Litwy nie mogg zosta¢ podporzadkowane inte-
resom Krolestwa Polskiego, odmawiali traktowania ziem litewsko-biato-
ruskich jako polskich kolonii. Jednoczesnie nie uwazali za konieczne wy-
rzekanie sie polskosci czy tez kultury polskiej, dgzac do utworzenia pod-
staw zgodnej wspdtpracy migdzy mieszkancami bytego WKL.

Stan badan nad recepcja idei krajowej na Ukrainie

Pomimo bardzo bogatej literatury dotyczacej ruchu krajowego na Li-
twie i Biatorusi, trudno jest wskaza¢ na liczbe analogicznych prac doty-
czacych potencjalnych odpowiednikow idei krajowej na terenach Ukra-
iny. W tym zakresie wskaza¢ nalezy przede wszystkim na prac¢ Bogdana
Gancarza My, szlachta ukrainska...: zarys Zycia i dzialalnosci Wactawa
Lipinskiego 1882-1914. Dotyczy ona Wactawa Lipinskiego (Ukr. B’sraec-
naB JIunuHChKHiT) uwazanego za tworce ukrainskiego konserwatyzmu®®.
Autor ksigzki opisuje wczesne lata zycia Lipinskiego oraz przybliza jego
koncepcje terytorializmu, opisane w pismie ,,Przeglad Krajowy”. Tej sa-
mej postaci po$wiecony jest takze rozdzial w monografii autorstwa To-
masza Stryjka Ukrairiska idea narodowa w okresie miedzywojennym®’,
w ktérym jednak brakuje odniesien do wspomnianej koncepcji patrioty-
zmu terytorialnego. Oprocz tego warto wskazaé na artykut Polskie Stron-
nictwo Krajowe na Rusi 1907—-1909' Romana Jurkowskiego, w ktorym
opisane zostaly dzieje oraz program tej dos¢ efemerycznej formacji. Ten
sam autor opublikowat takze dokumenty wspomnianego stronnictwa w

15 Smalianczuk Aleksander, Zachodniorusizm i krajowosé..., s. 319.

16 Gancarz Bogdan, My, szlachta ukrairiska...: zarys zZycia i dzialalnosci Wactawa
Lipinskiego 1882-1914, Krakéw 2006.

17 Stryjek Tomasz, Ukrairiska idea narodowa w okresie migdzywojennym, Torun
2013.

18 Jurkowski Roman, Polskie Stronnictwo Krajowe na Rusi 1907-1909, ,,Echa prze-
sztosci”, 2009, nr 10, s. 191-217.
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zbiorze Zanim przyszla Pozoga. dokumenty i materialy dotyczgce dzia-
talnosci polityczno-spotecznej Polakéw na Podolu w latach 1905-1910",
ktory jest bardzo pomocny w badaniu polskiej mysli politycznej na tym
terenie.

Oprocz tego wskaza¢ mozna na pojedyncze przyktady prac ukrain-
skich autoréw zainteresowanych tematyka dotyczaca polskiej szlachty
na terenie Ukrainy oraz jej podejsciem do spraw politycznych i narodo-
wych. W tym kontek$cie wymieni¢ mozna Natalij¢ Czerkaska i jej ar-
tykut IHonvcoxka wasxma na Ilpasobepexcniti Ykpaini nouamxy XX
cmonimms. nayionanvha ides uu Kpaiioga ideonozia??. Hrabiemu Mi-
chatowi Tyszkiewiczowi, wspotzatozycielowi Stronnictwa Krajowego
na Rusi, dwa teksty poswiecit Roman Lechniuk: pa¢p Muxaiino
Tuwikesuy: 6i0 xkpaiioscmea 00 modepnozo ykpaincmea® i Cnozadu
Muxatina Tuwkesuua sk 0dicepeno 00 BUBYEHHS VKPAIHCbKO2O KOH-
cepsamuzmy®. Przytoczona tutaj lista jest zatem dosy¢é krotka, poka-
zuje, ze temat mysli krajowej na Ukrainie zastuguje na dalszg uwage
badaczy. Moze tez wskazywaé na stabe rozpowszechnienie tej mysli
wérod polskiej inteligencji i szlachty, czego skutkiem jest niewielka
ilo§¢ materialow.

Tezy i cele pracy

Wymienione prace nie zawierajg precyzyjnego poréwnania koncepcji
litewskich krajowcow z koncepcjami polskiej szlachty na Ukrainie, ktdre
odwotywaly sie do tej tradycji (poza wspomniang prace Jurkowskiego,
w ktdrej autor wskazuje na roznice dzielgce program Polskiego Stronnic-
twa Krajowego na Rusi od jego litewsko-biatoruskiego odpowiednika).
W zwigzku z tym warto wskaza¢ na ewentualne podobienstwa i roznice

19 Jurkowski Roman, Zanim przyszta Pozoga: dokumenty i materialy dotyczqce dzia-
talnosci polityczno-spotecznej Polakéw na Podolu w latach 1905-1910, Olsztyn 2011.

20 Yepxacwka Hatanis, Honvcoka wnsxma na Ipasobepescniii Yxpaini nouamiy XX
cmonimmsi: Hayionanvbha ides uu Kkpatioga ideonocis?, ,,YKpaiHCbKuii apxeorpadidHuii
mopiunuk”’, 2007, nr 12, s. 186-206.

21 Jlexmiok Poman, I'pap Muxaiino Tuwuxesuy. 6i0 Kpaiioscmea 00 MOOEpHO20 YKpa-
incmea, ,,Intermarum: Ictopis, [Tomituka, Kynsrypa”, 2014, nr 1, s. 162-172.

2 Jlexniok Poman, Cnozadu Muxaiina Tuwkesuya sk ddicepero 00 6uuenHs yKpa-
iHCbKO20 KOHCepsamusmy, ,,AKTyaabHI POOIEMH BITUU3HIHOI Ta BCECBITHBOI iCTOPIi”,
2015, nr 18, s. 142-155.
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miedzy pogladami wyrazanymi przez polska szlachte na Ukrainie i litew-
skich krajowcow. W szczegdlnosci warto porownaé koncepcje terytoria-
lizmu Lipinskiego z ideg krajowa pod katem tego, czy nalezy ja traktowac
jako lokalng odmiang tej mysli, czy tez zupelnie nowg jakosc.

Jednoczesénie pozwoli t0 odpowiedzie¢ na pytanie, Czy istniat prze-
ptyw mysli, idei na linii Litwa—Ukraina w poczatkach XX wieku.

Polskie Stronnictwo Krajowe na Rusi

Chronologicznie pierwsza proba odwotania si¢ przez polska szlachte
na Ukrainie do idei krajowej byto utworzone w 1907 Polskie Stronnictwo
Krajowe na Rusi. Jak widaé, juz w nazwie zdecydowano si¢ odwota¢ do
koncepcji krajowych, ale, jak stwierdza wspominany juz Jurkowski, pro-
gram partii niewiele miat wspdlnego z ideg krajowa. Interpretuje on pro-
gram Stronnictwa jako probe z jednej strony ochrony polskiej wtasno$ci
ziemskiej, z drugiej — wskazania warunkow wspotpracy z caratem. Jego
zdaniem brakuje jednak w programie Stronnictwa tego, co byto charak-
terystyczne dla programow litewskich krajowcow, tj. odniesienia do
wspolpracy z innymi narodami, ktore zamieszkuja Ukraing?.

Interpretacja taka wydaje si¢ stuszna, biorgc pod uwage projekt pro-
gramu. Jak stwierdzano na wstepie projektu, na terenie ,.kraju” (jego ob-
szar nie zostat zdefiniowany, jednak z dalszych wyjasnien do dokumentu
wynikatoby, ze chodzi o gubernie kijowska, podolska oraz wotynska®*)
zaszly zasadnicze zmiany, zwigzane m.in. z reforma wiloscianska. Do-
strzegano takze, ze wigkszo$¢ mieszkancoéw kraju nie odczuwa ani nie
uznaje takiego zwigzku z przesztoscia jak polska szlachta. Postulowano
zatem ,.zzycie si¢ z tym ogdtem, wsérod ktorego zyjemy”?. W programie
stwierdzano takze, ze przeszkoda na drodze do porozumienia si¢ z lokal-
nym spoleczenstwem jest realizacja polityki wedtug wzorow przejetych
spoza granic ziem, ktére zamieszkuja cztonkowie Stronnictwa. Stad tez,

23 Jurkowski Roman, Polskie Stronnictwo..., s. 215-216.

% Uzupetnienia do Programu Polskiego Stronnictwa Krajowego na Rusi dokonane
na zjezdzie zalozycieli stronnictwa w Kijowie 171 18 listopada 1907 roku, [w:] Jurkowski
Roman, Zanim przyszia Pozoga..., S. 664.

25 Projekt Programu Polskiego Stronnictwa Krajowego na Rusi 2 sierpnia 1907 roku,
[w:] Jurkowski Roman, Zanim przyszta Pozoga..., s. 62.
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chcac zachowaé swoja wewngtrzng istote duchowa na gruncie prywat-
nym, cztonkowie Stronnictwa uznali za konieczne przyjecie pozycji po-
litycznej odpowiedniej do ducha czasu.

Warto nadmieni¢, ze juz sama nazwa Stronnictwa wskazywala na
pewne jej odréznienie od litewsko-biatoruskiej krajowosci. Mowa bo-
wiem o ,,Polskim” Stronnictwie Krajowym na Rusi, a nie np. ,,Ruskim”
Stronnictwie Krajowym. Pokazuje to inne pojmowanie ,,tutejszosci” niz
w przypadku krajowcow, ktorzy wprost nazywali siebie Litwinami. Na
Ukrainie dziatacze akcentowali to, iz sg stronnictwem polskim. Sugero-
walo to juz samo w sobie pewna obco$¢ wzgledem okolicznosci: podczas
gdy litewscy krajowcy akcentowali, iz pomimo swojej kulturowej pol-
skos$ci sg elementem integralnie litewskim, cztonkowie Stronnictwa Kra-
jowego na Rusi wprost (by¢ moze nieswiadomie) wskazywali na odreb-
nos$¢ wzgledem reszty narodow zamieszkujacych ten kraj.

Wstepne stowa programu zdawaly si¢ przypominaé¢ podstawowe za-
lozenia idei krajowej. Nie znalazty jednak zbyt mocnego rozwiniecia w
tre$ci punktow samego programu. W punkcie pierwszym stwierdzono:
,,Stojac na gruncie panstwowosci rosyjskiej, zasad monarchiczno-konsty-
tucyjnych 1 gotowosci wspoldziatania z ogdlnym rozwojem panstwa,
Stronnictwo ma na celu prace wewnatrz kraju dla jego dobra i pragnie
pokojowego, opartego na zasadach sprawiedliwosci, wspotzycia z reszta
jego mieszkancow, ztagodzenia antagonizmow narodowosciowych oraz
stanowych”. Punkt ten wspomina jeszcze o checi fagodzenia napie¢ na tle
narodowym czy stanowym, jednak pierwsze jego stowa sg skierowane
bardziej do rosyjskiego rzadu niz do lokalnej spotecznos$ci lub ukrainskiej
inteligenciji.

Jednocze$nie Stronnictwo dazyto do zapewnienia polskiej ludnosci
istnienia oraz moznosci ekonomicznego i duchowego rozwoju niezalez-
nie od jej klasy spotecznej. Przede wszystkim pragneto jej zupetlnego
réwnouprawnienia pod wzgledem religijnym, prawno-politycznym, cy-
wilnym i kulturalnym. Posiadanie ziemi zostato przedstawione jako kar-
dynalny warunek i podstawa urzeczywistnienia tych celow — wazny dla
,»wszystkich warstw polskiego spoteczenstwa”.

Stronnictwo chciato unika¢ izolacji i wchodzi¢ w stosunki lub uktady
z grupami i stronnictwami innych narodowosci zamieszkujacych kraj.
Warunkiem byto jednak uznanie nietykalno$ci prawa wtasnosci prywat-
nej jako podstawy rozwoju kulturalnego i ekonomicznego. Odrzucano
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mozliwo$¢ wchodzenia w sojusze z partiami anarchistycznymi oraz wy-
wrotowymi. Jako partnera w punkcie 3. wymieniono jednak nie partie
ukrainskie, lecz rosyjskie ziemianstwo, a konkretnie jego ,.$wiatlejsza
i bezstronng cze$¢”. Postulowano takze wspotprace z innymi stronnic-
twami polskimi, jezeli ich zasady i metody dziatania zgodne bedg z inte-
resami kraju. Co interesujace, projekt programu Stronnictwa byt na tyle
ostrozny, ze nie wymienial nawet narodowosci zamieszkujacych ,kraj”
Z nazwy.

W projekcie programu sformutowano takze poparcie dla rozwoju sa-
morzadu miejscowego, opartego na kurialnym systemie wyborczym,
ktory zapewnia¢ miat przewage zywiotom uspotecznionym, gwarantujac
reprezentacje mniejszosci.

Projekt programu zostat pozniej wzbogacony o obja$nienia, opubliko-
wane w czasopi$mie ,,Kuryer Kresowy”?. W objasnieniach tych przed-
stawiciele Stronnictwa pokazali si¢ jako wrogowie wojny klasowej, ma-
jacy na wzgledzie dobro catego kraju. Jak sami wskazywali, byli przed-
stawicielami zywiotdow zachowawczych, przez co nie rozumieli wstecz-
nictwa czy egoizmu klasowego, stawiali na bycie czynnikiem tadu i po-
rzadku. Wspiera¢ mieli ,,zdrowy postep” i reformy spoteczne, ale wypo-
wiadali sie przeciwko wstrzasom, ktére mogtyby zniszczy¢ dotychcza-
sowy dorobek kulturalny. Stronnictwo pragneto zjednoczyé zywioty
umiarkowane przeciwko ,,politycznemu batamuctwu wiodgcemu niedo-
$wiadczone masy na manowce szkodliwych dla kraju kierunkéw przez
zwodnicze narzucanie im zwodniczych haset i pustych frazesow”?’.

Nastepne punkty objasnien nieco bardziej przypominajg koncepcje
krajowcow. Przede wszystkim stwierdzano w nich, ze kraj jest historycz-
nie, etnograficznie i kulturalnie odmiennym od innych i z tego powodu
musi by¢ tez odmiennie traktowany. Nie moze by¢ wzorem do naslado-
wania polityki wzoér pochodzacy z krajow etnicznie jednolitych — Kkraj
wymaga bowiem samodzielnej polityki, dostosowanej do lokalnych uwa-
runkowan. Dostrzegajac swoja polskos$¢ oraz potrzebe jej zachowania,
ochrony dorobku kulturowego i materialnego a nawet rozszerzenia ich
wszelkimi legalnymi sposobami, dzialacze Stronnictwa brali tez pod
uwagge to, ze zyja na terenie, gdzie ich sita kulturowa nie odpowiada sile

% Uzupetnienia do Programu. .., [w:] Jurkowski Roman, Zanim przyszta Pozoga...,
s. 664-668.
27 Tamze, s. 665.
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liczebnej 1 ze sg tylko drobnym procentem ludzi zyjacych na Rusi. Im
wigksza walka o prawa — zaznaczano — tym wigkszy obowigzek zblizenia
si¢ do ludu zyjacego na tej samej ziemi, uznania jego prawa i tagodzenia
antagonizmow narodowych, a takze szukania gruntu do wspolnej pracy
na wszystkich polach i zakresach publicznego zycia.

Jako najwazniejszego wroga w programie zdefiniowano nacjonalizm,
a za gtowny cel uznano réwnouprawnienie narodowe. Stronnictwo chcia-
o zrzeszy¢ wokot siebie zywioty umiarkowane i wspodlnie ,,wdrozy¢ do
pracy publicznej”?®. W objasnieniach do programu zawarto tez projekt
statutu Stronnictwa, okre$lajacego gtowne cele. Celami tymi byty: ,,Pie-
lggnowanie tradycji narodowych, wzmocnienia samowiedzy narodowej
i utrzymanie oraz obrona stanu narodowego posiadania”®®.

Postulowano dazenie — na gruncie monarchii konstytucyjnej i jedno$¢
panstwowej z Cesarstwem Rosyjskim — do uzyskania zabezpieczenia
praw i swobod obywatelskich w drodze ustawodawczej. Jak widac,
Stronnictwo odstapito zupethie od postulatu niepodlegtosci badz potacze-
nia tych ziem z Krdlestwem Polskim.

W stosunku do innych narodowo$ci program zaktadat staranie si¢
0 ztagodzenia antagonizmow narodowos$ciowych, wraz z dgzeniem do
utrzymania dla siebie jak najszerszego udziatu w samorzadzie i zyciu pu-
blicznym, przy zabezpieczeniu praw mniejszosci i pozyskania moznosci
rozwijania swojej kulturalnej indywidualnosci. Tutaj jednak statut nie
wskazywat zadnych konkretnych §rodkéw ani nawet tego, o jakie naro-
dowosci chodzi.

W Kkwestii agrarnej Stronnictwo sprzeciwiato sie przymusowemu
wywlaszczeniu oraz uznawano $wieto$¢ wiasno$ci prywatnej. Jedno-
cze$nie proponowano, na drodze ustawodawczej, przyj¢cie rozwigzan,
majacych na celu zwigkszenie areatu wlasnosci ziemskiej pozostajacej
w posiadaniu lokalnej ludno$ci. Proponowano uczynienie tego przez li-
kwidacje szachownic, serwitutéw i skomasowanie gruntéw wilo$cian-
skich na podstawie przepisow okreslonych przez samorzady dzielni-
cowe.

W objasnieniach jako cel wskazano takze podniesienie poziomu kul-
turalnego, spotecznego i materialnego zycia ludu wiejskiego oraz popar-

28 Tamze, s. 666.
2 Tamze, s. 667.
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cie wszelkich reform do realizacji tego celu. W stosunku do klasy robot-
niczej twierdzono natomiast, iz Stronnictwo bgdzie stara¢ si¢ popierac
ochrong jej stusznych potrzeb, ale jednocze$nie chroni¢ od ,,zgubnych
wplywow przewrotowej agitacji”®. Stronnictwo wyrazito jednak popar-
cie dla rozwoju prawodawstwa robotniczego i koniecznosci wspoétdziata-
nia klas posiadajacych.

PSK miato tgczy¢ si¢ z grupami i organizacjami politycznymi, z wy-
jatkiem wywrotowych, ktore stojg na gruncie konstytucyjnym i uznaja
zasade rownouprawnienia ludnosci polskiej. Przy czym w programie nie
wskazano, ze mogg to by¢ tylko partie polskie: otwarte byto zatem Stron-
nictwo takze na ugrupowania ukrainskie czy rosyjskie. Co wazne, wprost
wskazano, ze PSK zachowuje prawo do swobodnego postepowania, go-
towe jest zatem do wspodtdziatania we wszystkich wypadkach, kiedy
w jego przekonaniu dobro publiczne tego wymaga®.

W objasnieniach dodano takze dodatkowe punkty programu, w kto-
rych szczegdlny nacisk zostat skierowany na podniesienie dobrobytu pol-
skich klas pracujacych, w drodze utatwienia ,,wiesniakom” (bytym czyn-
szownikom, oficjalistom, rzemieslnikom) nabywania ziemi na wlasno$¢
i popierania polskich zwigzkéw ekonomicznych, zawodowych i kultural-
nych, a takze towarzystw dobroczynno$ci, szkolnictwa, czytelnictwa
prasy itp.

Ponadto wskazano, ze Stronnictwo bedzie wspotdziata¢ z innymi
stronnictwami polskimi, o ile ich zasady i metody dziatania zgodne beda
z interesami kraju i polskiego w nim istnienia. Jednocze$nie wskazano na
dazenie do porozumienia si¢ ze $wiatlejsza 1 bezstronng czgscig rosyj-
skiego ziemianstwa w celu obrony wspolnych interesow ekonomicznych
przed akcjami stronnictw i organizacji wywrotowych. Miato to Sprzyja¢
usunigciu antagonizmoéw narodowych. Wydaje sie jednak, ze raczej cho-
dzito tutaj o antagonizm polsko-rosyjski niz polsko-ukrainski. Dziatacze
Stronnictwa uwazali, ze polskie spoteczenstwo nie moze na Rusi dazy¢
do niczego wigcej niz do rownouprawnienia. Inne postulaty — twierdzita
Rada Glowna Stronnictwa — czeka porazka, a zatem Stronnictwo nie Zy-
czy sobie celow, ktore rowniez ma czekac taki los. Jego cztonkowie
oskarzali narodowa demokracje o pogarszanie sytuacji polskiego spote-

30 Tamze, s. 667.
31 Tamze, s. 667.
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czenstwa. Wyrazono takze konieczno$¢ uczestnictwa w zjazdach zie-
mian jako areny zbliZenia si¢ z elementem rosyjskim, wsrod ktorego
przeciez Polacy zyja i od ktorego zalezg losy zywiotu polskiego na
Rusi®,

PSK bylo organizacja, ktora nie przetrwata dtugo i nie osiggneta suk-
cesu politycznego. Czy na podstawie wskazanych tutaj dokumentéw da
si¢ jednak wskaza¢ na jego podobienstwo do idei krajowej? Z pewno$cig
elementem wspdlnym byta niechg¢ do narodowej demokracji oraz rozpo-
znanie specyfiki kraju, w ktdrym mieszkano — jako terenu wielonarodo-
wego, na ktdrym Polacy stanowig nieliczng mniejszos¢.

Wsrod réznic wskaza¢ mozna mocne akcentowanie kwestii ziemian-
skiej, tj. zachowania stanu posiadania oraz idaca w §lad za tym che¢¢ osia-
gnigcia porozumienia z rosyjskimi posiadaczami ziemskimi. Tego typu
postulatéw krajowcy na Litwie nie stawiali. W mniejszym stopniu — oraz
duzo mniej konkretnie — odnoszono si¢ takze do kwestii porozumienia
z lokalnym Iudem, tj. etnicznymi Ukraincami. Do kwestii tej odniesiono
sie¢ w sposob bardzo ogoélnikowy, moéwigc o ,,zmniejszaniu antagoni-
zméw narodowosciowych”. Nie ma tutaj takze mowy o budowie jakiej$
podwojnej tozsamo$ci, w rodzaju genthe Ruthenus, nationae Polonus,
przy jednoczesnym zaakcentowaniu wspotgospodarskiego charakteru
obecnosci Polakow na Rusi.

Warto nadmieni¢, iz powstanie PSK wywotato oburzenie niektorych
srodowisk (w szczegdlnosci narodowych). Na tamach ,,Dziennika Kijow-
skiego” czy tez warszawskiej ,,Prawdy” wielokrotnie formutowano
W strong jego tworcow liczne zarzuty®: od bardziej taktycznych czy
zwigzanych z programem politycznym (np. braku w programie postulatu
autonomii Kroélestwa Polskiego czy tez rozbijanie jednosci polskich wy-
borcow)®, przez zarzuty dotyczace wylacznie klasowego i obszarniczego

32 Odpowied? Rady Gléwnej Polskiego Stronnictwa Krajowego na ,,List otwarty z
marca 1908 roku wystosowany do prezesa PSK, ksigcia Romana Sanguszki, przez grupe
Polakow z Rusi dotyczgcy braku reakcji prezesa PSK na antypolskie wstgpienia Rosjan
25 lutego 1908 roku na kijowskim zjezdzie Zwigzku Wiascicieli Ziemskich Poludniowo-
Zachodniego Kraju ”, [w:] Jurkowski Roman, Zanim przyszta Pozoga..., s. 679-680.

33 Wiele miejsca temu tematowi po$wiecit R. Jurkowski, Polskie Stronnictwo...,
S. 208-215. Szczegdtowe opisywanie przedmiotowej debaty przekracza zakres niniej-
szego artykulu, jednak warto chociaz powierzchownie zarysowaé zasygnalizowany pro-
blem.

34 Jelita”, Jeszcze w sprawie programu, ,,Dziennik Kijowski”, 1907, nr 219, 27 IX
(10 X), s. 2.
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charakteru ugrupowania®® az po wyrzeczenie sie polskosci®®. Warto nad-
mieni¢, iz niektorzy krytycy nie dopatrywali si¢ tez w tre§ci programu
elementéw ,.krajowos$ci” w postaci przychylnego stosunku do innych na-
rodowosci zamieszkujacych ,kraj”*’. Cztonkowie PSK wskazywali, iz
zarzuty te sg w istocie falszywe i tak naprawdg to przeciwnicy Stronnic-
twa rozbijaja solidarnos¢ i jednos¢ narodowa, atakujac osoby, chcace pra-
cowaé dla dobra ojczyzny*®. Niektdrzy polscy ziemianie, nawet niezwig-
zani ze Stronnictwem, wskazywali, ze ta grupa spoteczna moze czu¢ si¢
odrzucona przez polskie ugrupowania lewicowe. Usprawiedliwiali takze
program ochrony wtasnosci ziemskiej: wywtaszczenie na rzecz ludu ru-
skiego traktowali jako kolejny rozbior Polski. Posiadanie ziemi uwazali
za rzecz wazng dla kazdego narodu i wskazywali, Ze przy sposobie orga-
nizacji wyboréw do Dumy, brak ziemi doprowadzi do uczynienia z Pola-
kow jeszcze wiekszych pariasow>®. Hrabia Michat Tyszkiewicz (0 kto-
rego pogladach bedzie jeszcze mowa dalej) bronit zresztg tego elementu
Stronnictwa. Wskazywat, ze naiwnoscia sg poglady lewicowych dziata-
czy, iz rozdanie wtasno$ci ziemskiej chtopom rozwigze szereg proble-
mow. Jego zdaniem przeciwnie, wlo$cianie nie bedg w stanie utrzymac
sie wlasnym kosztem. Tyszkiewicz widziat tutaj ryzyko anarchii na wsi
i zrujnowania chlopstwa. Wskazywat na konieczno$¢ obrony spoteczen-
stwa polskiego przed zagrozeniami zaréwno z lewej, jak i z prawej strony
oraz liczyt na wspotprace z rosyjskimi ugrupowaniami, w szczego6lnosci
~Zwigzkiem 17 Pazdziernika”. Te argumenty czlonkéw PSK réwniez
byly krytykowane, tak np. Wiktoria Dambska zaznaczata, iz istotne
z punktu widzenia interesu narodowego jest nie utrzymanie ziemi w re-
kach ziemian Polakow, ale po prostu — w rekach Polakéw. Ponadto, zda-
niem autorki, sg interesy wazniejsze od wlasnosci i posiadania, a hawet
grozby konfiskaty ziemi i wywlaszczenia z catego mienia. Za szkodliwe

3 Takze ,, Polak”, ,,Prawda”, 1907, nr 37, 14 1X, s. 434,

3 g, Z., Polityka par dépit, ,,Dziennik Kijowski”, 1907, nr 191, 24 VIII (4 1X), s. 1;
Wactaw Studnicki, Krajowcy kreséw potudniowych, ,,Nardd a Panstwo”, 1907, nr 21 (27),
s. 917-920.

87 Krasicki Ksawery, Polska polityka realna na Rusi, czyli t. zw., program kijowski,
,.Dziennik Kijowski”, 1907, nr 205, 11 (24) IX, s. 2.

38 Wybryki polemiczne, ,,Kraj”, 1909, nr 2, 16 (29) I, s. 11.

39 Bydtowski Aleksander, W sprawie stronnictwa krajowego, ,,Dziennik Kijowski”,
1907, nr 207, 13 IX, s. 2.
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uznata przerzucanie polityki na tory klasowe. Ziemianie nie powinni na-
rzucaé swojego programu reszcie spoteczenstwa®”.

Programu Stronnictwa bronit takze niekiedy petersburski ,,Kraj”.
W numerze 31. z 1907 r. chwalono tre$¢ programu, che¢ obrony posiada-
nia ziemi, zgody ze stronnictwami innych narodowosci, ktore uznajg
prawo Polakow do bytu na tym terenie, postulat pewnej samodzielnosci
polskich postéw z Rusi w Dumie czy tez podkreslenie, ze ugrupowanie
stoi na gruncie zasad konstytucyjno-demokratycznych®:. Zalecano jednak
cztonkom Stronnictwa zadbanie o ,,wczucie si¢ gltebsze w chwile dzie-
jowg” oraz ,,ofiarno$¢ obywatelska”. Uwazano PSK za pewien odpo-
wiednik Stronnictwa Prawicy Narodowej w Galicji, ktorej cztonkowie
(zdaniem autora) ograniczyli swoja uprzywilejowana pozycj¢ i wiaczyli
innych do pracy dla dobra narodu. Do$¢ znamienne, ze skojarzeniem re-
daktoréw ,,Kraju” nie byto litewskie Stronnictwo Krajowe, lecz galicyj-
skie ugrupowanie ugodowe — pokazuje to jak wspotczesni odbierali ak-
centy obecne w programie PSK.

Waclaw Lipinski i ,,Przeglad Krajowy”

Druga postacia, z ktorg nalezy wigza¢ tendencje podobne do ruchu
krajowego, jest Wactaw Lipinski. Byt on polskim szlachcicem z migj-
scowosci Zaturce na Wotyniu (ale jego rodzina pochodzita z Mazow-
sza). Jeszcze w miodo$ci zainspirowat sie mys$lg historyka Wlodzimie-
rza Antonowicza (ukr. Bomogumup Awnrtonosuu), ktdry byt autorem
znanego artykutu pt. Moja spowiedz. W pracy tej przedstawit nastgpu-
jacy wniosek:

Polacy-szlachcice, zamieszkujgcy kraj potudnioworuski, majq przed
sqgdem wiasnego sumienia tylko dwa punkty wyjscia: albo pokocha¢ lud,
wsrod ktorego zyjq, przesigkngc jego interesami, wrocic do swojej naro-
dowosci ongis porzuconej (...) i nieustanng pracq oraz mitoscig, w miare
sit, zadosS¢ uczynic za zto wyrzgdzone (...) ludowi, co wykarmit wiele po-
kolen wielmoznych kolonistow, a ktoremu ci ostatni za pot i krew odpta-
cali pogardg, wyzwiskami, brakiem szacunku (...) albo tez — jesli dla tego

40 Dgmbska Wiktoria, Glos wolny, ,,Dziennik Kijowski”, 1907, nr 203, 7 (20) 1X.
41 R, Stronnictwo Krajowe na Rusi, ,Kraj”, 1907, nr 31, 7 (20) 1X, s. 2.
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nie wystarczy sit ducha — przenies¢ sie na ziemie polskq, zamieszkang
przez polski lud *2.

Antonowicz catkowicie wyrzekt sie polsko$ci, szlachectwa i ozenit
z ukrainskg chtopka™®.

Lipinski nie chciat i$¢ az tak daleko jak Antonowicz. Swoje poglady
na role Polakow na terenie Ukrainy wyrazit przede wszystkim w polsko-
jezycznej broszurze pt. My, szlachta ukrainska... oraz na tamach wyda-
wanego w latach 1908-1909 czasopisma ,,Przeglad Krajowy”. Wspo-
mniana broszura skierowana byta do szlachty polskiej zamieszkujacej
ziemie ukrainskie 1 stanowita szkic odczytu wygloszonego przez Lipin-
skiego rok wczesniej. Szkic miat za zadania:

1. Zwrécié uwage spoleczenstwa polskiego na UkKrainie na koniecz-
nos¢ jasnego uswiadomienia sobie swego stanowiska wzgledem ruchu
odrodzeniowego narodu ukrainskiego; 2. Dac przyczynek do okreslenia
tego stanowiska, przedstawiajqc je tak, jak je sobie wyobraza czes¢ spo-
Iszczonej dziejach szlachty ukrainskiej, ktora obecnie, nawigzujgc dawne
tradycje, za ukrainskq sie uwaza™.

W Dbroszurze autor przedstawit pewng interpretacje dziejéw Ukrainy
oraz roli Polakow. Jego zdaniem polska szlachta, z pochodzenia przeciez
ruska, zdradzita swdj lud, przebierajgc role kolonizatorow czy tez ,,Kul-
turtragerow”®. Lipinski apelowat, by wobec odrodzenia narodowego
Ukraincow lokalna inteligencja zajeta odpowiednie stanowisko (pozy-
tywne lub negatywne), w przeciwnym razie bowiem zostanie zmieciona
przez zywiotowy rozwdj narodu ukrainskiego.

Dla Lipinskiego polska szlachta na Ukrainie stanowita w istocie spo-
lonizowang szlacht¢ ukrainskg. Krytykowat on jej izolacjonistyczna

42 Tlumaczenie za: Adamski Lukasz, Nacjonalista postepowy: Michajto Hruszewski i
jego poglgdy na Polske i Polakow, Warszawa 2011, s. 54; AuronoBu4 Bonoxumup, Mos
Hcnoseow, [W:] Mos Cnogios, Bubpani icmopuuni ma nyoniyucmuuni mgopu, Kuis 1995,
skorzystano z wersji elektronicznej: http://litopys.org.ua/anton/ant02.htm [dost.: 8.11.
2020].

43 Wiecej na temat W. Antonowicza zob.: Adamski Lukasz, Wiodzimierz Antonowicz,
,,Nowa Europa Wschodnia”, 2008, nr 2, s. 63-75.

4 Lipinski Wactaw, Szlachta na Ukrainie 1. Udzial jej w zZyciu narodu ukrairiskiego
na tle dziejow, Krakdw 1909, s. 1.

45 Tamze, s. 16.
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I ,,kastowa” postawe. Za postawe patriotyczng polska szlachta miata uwa-
za¢ kurczowe przywiazanie do ziemi oraz wyzyskiwanie ukrainskiego
chtopa*. Mentalno$¢ ta musiata sie jednak zmienié. Polski na Ukrainie
juz nie ma, sg jednak na niej Polacy, ale tylko z kultury i tradycji pan-
stwowych, natomiast z ducha i pochodzenia — Ukraincy. Dlatego tez Li-
pinski nie widzial mozliwosci przytaczenia si¢ do ,,nowoczesnych Pola-
kéw”. Dla Polakow z Ukrainy blizsze miaty by¢ stepowe mogity od Wa-
welu, a zatem priorytetem powinien by¢ interes kraju nad interesem Pol-
ski etnicznej. Jednoczeénie celem Lipinskiego nie byta walka z polsko-
$cig na Ukrainie, ale ze szlacheckimi przezytkami. I gdy nad Wista ro-
dzita si¢ Polska ogarniajaca wszystkie klasy spoteczne, wtedy szlachta
ukrainska musiata podjg¢ wyzwanie i rowniez budowa¢ nardd ukrainski
nad Dnieprem. Szlachcic ukrainski na Ukrainie miat pelni¢ taka samg
role, jak polski szlachcic w Wielkopolsce — wrosng¢ w lud i stanowic¢ jego
opoke. Polska szlachta miala sta¢ si¢ wigc szczerymi Ukraincami w sen-
sie politycznym. Lipinski jednak, w przeciwienstwie do Antonowicza,
nie chcial doprowadzi¢ do wyrzeczenia si¢ polskiej tozsamosci narodo-
wej w sensie kulturowym*’. Szlachta miata jedynie uzna¢ sie za wspoto-
bywateli, pochyli¢ si¢ nad ruchem ukrainskim i stang¢ na jego czele tak,
by nastepne pokolenia wolnych Ukraincéw nie uznaly ich za pasozytow
na ciele narodu. Miata sta¢ si¢ jej przewodnikiem, elita tworzonego na
nowo narodu ukrainskiego.

Mysl Lipinskiego byta rozwijana na tamach czasopisma ,,Przeglad
Krajowy”, gdzie przedstawiona zostata koncepcja terytorializmu, czyli
patriotyzmu terytorialnego. Terytorializm mial stanowi¢ odpowiedz na
pytanie, jak pozosta¢ kulturowo Polakiem, ale tez jednocze$nie by¢
w sensie politycznym Ukraincem? Hastem terytorialistow miato by¢:
,,Ukraina dla jej obywateli” w przeciwienstwie do hasel nacjonalistycz-
nych: ,,Polska dla Polakéw” czy ,,Ukraina dla Ukraincow”*®. Patriotyzm
ten polega¢ miat na uznaniu Ukrainy za wspdlng ojczyzng przy braku
wyrzeczenia si¢ duchowej i kulturowej wspolnoty z Polakami zyjacymi
poza Ukraing. Polacy na Ukrainie mieli pracowac¢ na rzecz dobrobytu
jej mieszkancow, a przez to dazy¢ do dobrobytu narodéw, do ktérych

46 Tamze, s. 59.
47 Tamze, s. 85.
48 Kraj i nardd, ,,Przeglad Krajowy”, 1909, nr 3, s. 2.
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przynalezeli. Zatem réwniez tutaj, podobnie jak litewscy krajowcy, Li-
pinski postuluje przyjecie podwdjnej tozsamosci narodowej. Pomimo
kulturowej przynalezno$ci do narodu polskiego istotniejsze miato by¢
przywiazanie do rodzinnego kraju, tj. Ukrainy-Rusi. Dla Lipinskiego
Ukraincem byt zatem ten, kto zamieszkuje Ukraing, a nie-Ukraincem —
ten, kto zamieszKuje poza jej granicami®.

Pismo, ktorego pierwszy numer ukazat si¢ w lutym 1909 roku, do-
czekalo si¢ 12 numerow. Dlaczego jednak Lipinski nie nazwat swojej
koncepcji wprost ,.krajowoscig”, zamiast tego wskazujgc na nazwe ,,te-
rytorializm”? Przyczyng tego bylo istnienie opisywanego juz wczesniej
Stronnictwa Krajowego na Rusi. Program tego Stronnictwa, jak wska-
zywal Leon Radziejewski, redaktor naczelny ,,Przegladu Krajowego”,
,.hie byl wcale wyznaniem politycznego obywatelstwa Ukrainy, a tylko
zerwaniem weztow taczacych spoteczenstwo polskie na Ukrainie ze
spoteczenstwem szlacheckim etnograficznej Polski”. Ukrainscy ,,Kra-
jowcy” mieli pono¢ zrazi¢ Polakow do swej idei, stajac na gruncie
ugody z Petersburgiem. Zaprzecza¢ mieli tez — jako kolaboranci — pol-
skiemu duchowi narodowemu®. Waznym sktadnikiem terytorializmu
byta bowiem niech¢¢ do porozumiewania si¢ z Rosjanami ponad gto-
wami Ukraincow.

Kolejnym aspektem idei terytorializmu byta wspotpraca na zasadach
rownosci Polakéw z Ukraincami. Jako przyktad podobnego zjawiska
Lipinski podawal Finlandi¢, gdzie szwedzka mniejszo$¢ staneta na
czele finskiego odrodzenia narodowego, nie tracac jednak przy tym
swojej kultury®'. W tym samym numerze pojawit si¢ takze artykut pt.
Dwie drogi (rowniez autorstwa Lipinskiego), w ktorym okreslono kul-
turowe oraz polityczne uwarunkowania terytorializmu. Lipinski stwier-
dzit w nim, iz terytoriali$ci stanowia nastepna forme, w jakiej objawia
sie przenikanie kultury zachodniej na Ukraine, a Ktore to przenikanie
zawsze odbywato sie w polskich szatach. Politycznie jednak ewoluo-
wata ona od ,,imperializmu” polskiego, przez decentralizacje, az do sta-
nowiska separatystycznego. Porownywat to Lipinski do Szwajcarii —

49 Ocramuyk I'amuna OnexcanupisHa, B auecnag Jlinincokuii: 00 yKpaincokoi nayi
uepes yKpaincoky enimy, ,,30IpHUK HayKOBHUX mpalpb «I'ijes: HaykoBuil BicHHK»”, 2012,
nr61,s. 2-3.

%0 Kraj i nardd...,s. 2

51 Od Redakdji, ,,Przeglad Krajowy”, 1909, nr 1, s. 1-2.
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gdzie decentralizacja kulturowa jest potaczona z centralizacja poli-
tyczng wokot wspolnego panstwa — Szwajcarii. Warszawa miata prze-
sta¢ by¢ dla Polakéw z Ukrainy centrum politycznym, a pozosta¢ jedy-
nie centrum duchowym. Rosjanie, Zydzi, Polacy, wszystkie mniejszosci
miaty wedtug terytorialistdw zosta¢ po prostu Ukraificami w znaczeniu
politycznym. Wszelki nacjonalizm bytby zguba dla tego kraju, gdyz
walka nacjonalizméw na terenach ,kresowych” bardzo szybko mogta
przeksztatci¢ si¢ w walke migdzy metropoliami.

Kolejnym bardzo waznym tekstem, ktory ukazat si¢ na tamach ,,Prze-
gladu Krajowego”, byt felieton pt. Kraj i Nardd, napisany pod pseudoni-
mem ,,Civis”. Jest to chyba najciekawszy tekst Lipinskiego, w Ktorym
poddaje on krytyce nacjonalizm. W swoim artykule juz na wstepie pote-
pia niepisang zasadg cuius regio — illius natio — ,,Francja dla Francuzoéw,
Niemcy dla Niemcow, Rosja dla Rosjan”®2. Nacjonalizm poréwnuje do
nowej religii, ktora rozpowszechnita si¢ od ,,bismarckowskich glow”
i przeniosta na cate spoteczenstwa. Poczatkowo, pisat Lipinski, hacjona-
lizm odgrywat role pozytywna, wyciagajgc wiele ludéw z niebytu, jednak
z czasem zwyrodnial, stajac sie ideg egoizmu narodowego. Autor felie-
tonu uwazal, ze nacjonalizm juz si¢ zuzyt i to nie tylko wsréd narodow
duzych, panstwowych, ale i tych mniejszych. Widziat go tylko w ramach
walki na rzecz zmiany jednego ucisku i ,,stanu posiadania” na rzecz dru-
giego, silniejszego narodu. Jako przyktad podawat tutaj Wegry i Niemcy.
Nacjonalizm mial by¢ ideologia szkodliwag. Przeciw nienawisci oraz
Luprzywilejowania” narodow mniejszych oraz zasadzie ,,czyj kraj, tego
nardd” mieli wystepowac ci, ktorzy chceieli potaczy¢ w jedno dwa hasta —
,»kraj” 1 ,,narod”. I to ta my$l stata si¢ mysla przewodnig krajowosci czy
tez terytorializmu:

Terytorializmu nie przeciwstawiamy wiec pojeciu narodowosci (...)
stojgc na gruncie obywatelskosci kraju naszego, nie chcemy przeprowa-
dza¢ zadnego nacjonalistycznego «zrownania» nie chcemy wylgcznego
panowania u nas jednej narodowosci, w imig jej przewagi ekonomiczno-
kulturoweyj, czy tez liczbowo-fizycznej. A wigc nie pragniemy by¢ (...) re-
jonem narodowej ekspansji, ani fez nie wyznajemy zasady Ukrainy dla
Ukraincow™.

52 Kraj i nardd, ,,Przeglad Krajowy”, 1909, nr 3, s. 1-4.
53 Tamze, s. 2.
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Zdaniem autora, to wlasnie miato r6zni¢ patriotyzm krajowy od na-
cjonalistycznego. Nacjonalizm nie chciat dobra ojczyzny, a jedynie dobra
wlasnej grupy narodowej. W przypadku osiggni¢cia przewagi przez jedng
z grup zduszony zostanie rozwoj pozostatych, a chwilowy tryumf ,strat
poniesionych w tej walce poniesionych, nie okupi™*. Lipinski odradzat
zatem walke pod ,,wszechnarodowym” sztandarem, pisal o tym:

Kraj (...) to forma zewnetrzna, to te otaczajgce nas stale i niezmienne
od terytorium danego zalezne, zewngtrzne warunki, w ktorych losy zy¢
nam wspolnie przeznaczyly. Narod zas to idea wewnetrzna, wcielenie my-
sli zbiorowej, zycie wszechludzkie w szate indywidualnosci zbiorowej ob-
leczone, a wiec wieczna zmiana i wieczny rozwo;j™.

Lipinski nie byt jedynym autorem wypowiadajagcym si¢ na tamach
»Przegladu Krajowego”. W tym kontekscie warto przytoczy¢ tekst Fran-
ciszka Kotowicza, w ktorym przedstawit on ewolucje pojecia ,,0jczyzny”
od czaséw Cesarstwa Rzymskiego oraz ,krajowo$¢” jako nowoczesng
forme patriotyzmu. Nacjonalizm jego zdaniem zaczal powstawaé w
wieku X VI, poczatkowo w formie pokojowej asymilacji, majgcej na celu
powigkszenie ,,swojego narodu”. Latwiej przy tym asymilujg si¢ warstwy
wyzsze 1 miasta niz lud. Jako przyktad podat Alzacje i Lotaryngie, kto-
rych mieszkancy pozostali przy jezyku niemieckim, bedac jednoczes$nie
wiernymi Francji. To samo stato sie w Czechach. ,,Nacjonalizm to dla
ludéw stabych sita odporna, a dla silnych — sita zaborcza” — pisat. Ma on
jednak wiele szczebli — uczy jak kocha¢ wilasny kraj, ale jednocze$nie,
jak niszczy¢ inne narody. Na calym $wiecie zaczynaty si¢ pojawia¢ nowe
formy patriotyzmu. W Australii uksztaltowat si¢ typ Anglika—Australij-
czyka, bardziej przypominajacego charakterem potudniowcdéw. Podob-
nym przypadkiem mieli by¢ obywatele kantonéw szwajcarskich, rozni
kulturowo i jezykowo, ale solidarni politycznie. Terytorializm miat by¢
zatem logiczng ewolucja patriotyzmu, stanowiacg nadzieje dla narodow
stabych. Jednak nacjonalizm oznaczal dla nich zgube, bowiem mate na-
rody nie majg szans w starciu z duzymi.

Terytorializm Lipinskiego w zamierzeniu miat stanowi¢ forme recep-
cji idei krajowej na teren Ukrainy, chociaz warto wskaza¢, ze sam autor

54 Tamze, s. 3.
55 Tamze, s. 4.
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rzadko powotywat si¢ na teksty litewskich krajowcow. Podkreslano tutaj
réwniez konieczno$¢ stworzenia wigzi lokalnej szlachty z ludnoscig oraz
postulowano, by zajg¢ta ona rolg lokalnych elit, dzialajacych dla dobra
kraju, zamiast dla dobra swojej ojczyzny duchowej. Wskazywano, ze
szlachta polska na Ukrainie pochodzi przeciez z tego samego ludu. Przy
zachowaniu kulturowej polskosci Polacy na Ukrainie mieli politycznie
sta¢ si¢ obywatelami Ukrainy. Brak uzycia stowa , krajowos$¢” miat by¢
przy tym celowym zabiegiem, majacym odrézni¢ terytorialistow od
Stronnictwa Krajowego na Rusi. Mimo to wydaje sig, ze terytorializm
uzna¢ mozna za ukrainskg wersjg idei krajowej, w poréwnaniu jednak
z Litwa na Ukrainie koncepcja ta poniosta catkowitg kleske — ,,Przeglad
Krajowy” przetrwat tylko rok, a poglady Lipinskiego nie staty si¢ nigdy
popularne ani wérod szlachty ani wérod inteligencji na Rusi.

Hrabia Michal Tyszkiewicz i jego poglady

Ukrainscy badacze za krajowca uwazajg takze hrabiego Michata Tysz-
kiewicza®, zreszta jednego z cztonkéw Stronnictwa Krajowego na Rusi.
Ze wzgledu na taczno$¢ z tg partig z jednej strony, a z drugiej — na konty-
nuowanie dziatalno$ci spotecznej i politycznej dlugo po jej upadku, warto
przedstawié jego stanowisko wobec idei krajowosci. Niestety, hr. Tyszkie-
wicz nie pozostawit po sobie zbyt wielu tekstow, z ktorych datoby si¢ od-
czyta¢ jego poglady na ten temat. Zasadniczo za gtowne zrédlo uzna¢ na-
lezatoby urywki z jego wspomnien, opublikowane w kilku numerach cza-
sopisma ,,JlitepatypHo-HaykoBuii Bicauk’’. Poglady Tyszkiewicza da sig
odczytaé czesciowo takze z jego ksigzki Idea demokratyczna i jej krytycy
w Rzeczypospolitej: uwagi i notatki®®, w ktorej przedstawit swoje poglady
na przyczyny upadku Rzeczpospolitej Obojga Narodow. Wing za rozbiory
zrzucat przede wszystkim na demokracje szlachecka, uwazajgc ja za ustroj
szkodliwy i prowadzacy do tyranii jednostki w postaci pojedynczego
szlachcica, zdolnego zerwac sejm. Bronil za to wyraznie sama szlachte
(w tym magnateri¢), widzac w niej wiele pozytywnych cech, wskazujac

56 Jlexurox Poman, I pagh Muxaiino Tuwikesuu. .., s. 167.

57 Tumkesna Muxaiino, Ypuexu 3 cnozadis, ,JliteparypHo-HayKoBuii BicHuk”, 1928,
Ks. III, s. 229-241.

%8 Tyszkiewicz Michal, Idea demokratyczna i jej krytycy w Rzeczypospolitej: uwagi i
notatki, Krakow 1904.
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takze, iz to przeciez z magnaterii wywodzily si¢ osoby pragnace dokonac
reformy panstwa. Caty rozdziat swojej ksigzki Tyszkiewicz poswiecit po-
wstaniu kozackiemu oraz Ukrainie. Rozdzial ten wolny jest zaréwno od
chtopomanstwa, jak i romantycznej idealizacji kozaczyzny. Uznajac za
problem kolonialng (jego zdaniem) eksploatacje Ukrainy przez Polske®®,
odmawiat on powstaniu Chmielnickiego charakteru narodowego. W opinii
Tyszkiewicza miato ono charakter jedynie socjalny: nie chodzito w nim
0 sprawy narodowe, lecz o ,,prywate”, ziemig¢ i przywileje. Kozacy nie wy-
szli wcale z ludu, nie byli jego przedstawicielami, wielu Kozakow byto
w istocie bojarami lub pochodzito z drobnej szlachty. Jak zauwazyt autor
tekstu, etnograficznie ziemianin, pan ruski i Kozak byli tacy sami, a kolo-
niéci polscy ulegali asymilacji. Powstat jednak z tego na Ukrainie nowy
typ, ktdry Tyszkiewicz ocenial bardzo negatywnie: miat by¢ dziki,
wschodni , turecki”®. Jednocze$nie ideologia kozacka rowniez miata zro-
dto w kulturze polskiej: byta polska idea szlachecka, opartg na pragnieniu
uzyskania przywilejow. Atamani czy ruscy teologowie pisali i porozumie-
wali sie po polsku. Kozaczyzna byta wedlug Tyszkiewicza wyzszym stop-
niem anarchii, demokracji i smutnym uciele$nieniem tego, do czego pro-
wadzi , stowianskie gminowtadztwo”®. Ubolewat takze, iz przejscie koza-
czyzny pod wladze Rosji zupetnie oddzielito juz ruskie elity od ludu, spy-
chajgc go w ciemnote. W tekscie tym Tyszkiewicz bynajmniegj nie prezen-
towat sie jako demokrata, lecz zwolennik rzadéw republikansko-arystokra-
tycznych, z silnym akcentem potozonym na rolg elit szlacheckich. Ubole-
wal nad stanem, w jakim znalazt si¢ lud. Autor nie wyciagnat jednak z tego
dalszych wnioskow ani nie sformutowat pozytywnego programu politycz-
nego na ksztalt terytorializmu Lipinskiego.

Nieco inaczej swoje poglady Tyszkiewicz przedstawil we wspo-
mnieniach. Protestowat on przeciwko ,plantatorskiemu” patrioty-
zmowi, ktory mial by¢ narzucany rodom szlacheckim z Rusi przez Po-
lakow. Nie podobato mu sie traktowanie Ukrainy jako kraju podbitego.
Takie dziatania miaty doprowadzi¢ go, jak twierdzit, do jeszcze glebszej
mitosci do whasnej ojczyzny®?. Jak sam stwierdzit, kochat Ukraine jak

59 Tamze, s. 48.

60 Tamze, s. 50-51.

61 Tamze, s. 52-53.

62 Tumkepuy Muxaiino, Ypusxu.. ., s. 230.
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swg matke, Litwe — jak babke, a Polske — jak macoche. Hrabia Tyszkie-
wicz wskazywal, iz w jego rodzinie stosunek do ludu ukrainskiego zaw-
sze byt zasadniczo przychylny ze wzgledu na fascynacje ideami w stylu
Jana Jakuba Rousseau®, Pierwszymi jego jezykami miaty by¢ ukrainski
oraz francuski. Tyszkiewicz podkreslal, ze jego rodzina mocno inspiro-
wala si¢ ukrainskim chtopomanstwem i sama siebie nie uwazata za
szlachte, odnosita si¢ z sympatig do ludu. Nie bylo zatem w rodzinie
TyszkiewiczOw ani antagonizmu szlachecko-chtopskiego, ani nacjona-
lizmu. Sam hrabia zresztg przyznawat si¢ do wiasnego chtopoman-
stwa®, inspiracji Antonowiczem oraz poeta Tadeuszem Rylskim. Warto
dodaé, iz w jego ksigzce z 1904 r. chtopomanstwa tego nie wida¢. Nie
przejawia si¢ takze w jego artykutach z ,,Dziennika Kijowskiego”,
w ktorych starat si¢ broni¢ PSK na Rusi.

Wedtug Tyszkiewicza historyczne préby stworzenia swoistego ukra-
insko-polskiego ,,prowansalstwa”, jak pokazywaly dzieje Powstania
Styczniowego, oddziatow Sadyka Paszy itp., préby stworzenia polsko-
ukrainskiego sojuszu przeciwko Rosji oraz przyjazni, z gory skazane byty
na niepowodzenie. Ponadto, jak stwierdzal, cztowiek nie moze mieé
dwaoch ojczyzn — taki poglad uwazatl za pomytke, lezacg u przyczyn tych
porazek®®. Z antagonizmem polsko-ukrainskim spotkat sie on jednak do-
piero, przebywajac w Galicji. Wydaje sie, ze trwajgcy tam konflikt jesz-
cze “;(gcniej zrazit go do prob polsko-ukrainskiego porozumienia przeciw
Rosji*°.

Po rewolucji 1905 roku hr. Tyszkiewicz rozpoczat swoja dziatalno$é
polityczng. Jak wskazywal, pragnat ,,zgromadzi¢ powazne sily naszego
spoteczenstwa przeciwko cudzoziemskich nacjonalizmoéow i rewolucyj-
nego internacjonalizmu. Ale gromadzi¢ je chcialem na podstawie euro-
peiskiego liberalizmu i kultury”®’. Sprzeciwiajac sie zaréwno ,,kasto-
wemu” podejsciu szlachty, jak i endekom, poruszal sprawe¢ autonomii
Ukrainy (jak wspominat, takze w ramach Stronnictwa Krajowego na

63 Tamze, s. 238.

64 Tumxesuy Muxaiino, Ypusku 3 cnozadis, ,,JlitepaTypHo-HayKoBuii BicHuK”, 1928,
Ks. VII-VIII, s. 254.

8 Tumxesuy Muxaiino, Ypusku 3 cnozadis, ,,JlitepaTypHo-HayKoBuii BicHuk”, 1928,
Ks. V, s. 35.

86 Tumxesny Muxaiino, Ypusku 3 cnozadis, ,,JlitepaTypHo-HaykoBuii BicHuK”, 1929,
Ks. II1, s. 224 i nast.

67 Tamze, s. 226-227.
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Rusi, ktore nazywat ,,Partijg Krajowa”), zadat wsparcia dla lokalnej kul-
tury i jezyka, a takze parcelacji ziemi pomiedzy lokalng ludnos¢®. Spo-
tyka¢ si¢ mial jednak ze znacznym sprzeciwem ze strony zardOwno en-
dekow, jak i Rosjan czy tez dziataczy rewolucyjnych. Jak sam stwier-
dzit, Partia Krajowa i tak nic nie osiggneta, dlatego wystapit z niej po
kilku miesigcach, stwierdzajac, ze wigkszos$¢ jej dziataczy mocno ewo-
luowata w strone prawej strony sceny politycznej®. Jednoczesnie sam
byt przeciwko rewolucji, stwierdzajac, ze pociagaly go praca orga-
niczna, pacyfizm i antyrewolucjonizm. Roman Lechniuk uwaza, ze po-
razka Stronnictwa Krajowego stanowita moment przejscia hr. Tyszkie-
wicza z pozycji krajowych na pozycje nowoczesnego ukrainstwa’®. Wy-
daje si¢, ze chociaz nie dokonat on catkowitego wyrzeczenia si¢ wlasne;j
kultury (jak Antonowicz), ale w sferze narodowej catkowicie wyzbyt
si¢ identyfikacji z polsko$cig, podobnie jak Lipinski. Pozostat natomiast
rzymskim katolikiem, byt nawet ambasadorem Ukrainy w Watykanie.
Trudno jednoznacznie wskazaé, czy jego poglady ewoluowaly juz w
strong ukrainskiej narodowosci zamiast krajowosci. Sam pisal, ze bar-
dziej niz ideg krajowa inspirowat si¢ koncepcjami chtopomandw i Wio-
dzimierza Antonowicza. Nie wida¢ jednak §ladow tego w jego wcze-
$niejszych pracach. Wydaje sie, ze w swoich wspomnieniach ,,podkolo-
ryzowal” swdj stosunek do demokracji, parcelacji ziemi czy ludu ukra-
inskiego: wystepowat bowiem wcze$niej z pozycji zdecydowanie elita-
rystyczno-arystokratycznych, sprzeciwiajac si¢ socjalizmowi, demo-
kracji, bronigc wielkiej wlasno$ci ziemskiej polskiej szlachty. By¢
moze zatem jego poglady ewoluowaly w te strong juz po klesce Stron-
nictwa Krajowego na Rusi.

Podsumowanie

Idea krajowa nie doczekata sie szerokiej recepcji na Ukrainie. Moze
to wynika¢ z faktu, ze jej zatozeniem byto przywiazanie do tradycji pan-
stwowej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego — analogicznego przywiazania
do organizmu politycznego nie byto na terenie Ukrainy, co znacznie
utrudniato odwotywanie si¢ do patriotyzmu krajowego czy tez budowy

68 Tamze, s. 227.
69 Tamze, s. 227.
70 Jlexmrox Pomaw, I pagh Muxaiino Tuwikesuy. .., s. 167-168.
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alternatywnej formy patriotyzmu obywatelskiego. Polska szlachta nie
miata tez powodow do tego, by w jakims szczegolnym stopniu przejawiac
zainteresowanie Kozakami oraz ich autonomig jako elementem, do kto-
rego mozna byloby si¢ odwotac.

W najwigkszym stopniu idei krajowej zdaja si¢ odpowiada¢ koncepcje
Lipinskiego. Wskazuje on na rownouprawnienie oraz analogiczng pozy-
cje polskiej szlachty na Ukrainie, podobnie jak krajowcy w kontekscie
Litwy. Co wiecej, wskazuje na konieczno$¢ wspotpracy z Ukraincami
oraz innymi narodami zamieszkujacymi Ukraing. Zdaje si¢ takze nawia-
zywa¢ raczej do demokratycznej niz konserwatywnej odnogi ruchu kra-
jowego. Formutuje rowniez pojecie obywatela Ukrainy.

Polskie Stronnictwo Krajowe w mniejszym stopniu i bardziej po-
wierzchownie odwotywato si¢ do idei krajowej. Nie oznacza to jednak,
ze zainteresowanie ideg krajowg zamykato si¢ w samej nazwie. Pewne
postulaty czy hasta — zwtaszcza zwigzane z konstatacjg dotyczacg po-
zycji Polakéw na Ukrainie — zdajg sie jasno nawigzywac do idei krajo-
wej. Zgodzi¢ si¢ jednak trzeba z Romanem Jurkowskim, iz partia ta byta
nastawiona przede wszystkim na prac¢ z rosyjskim ziemianstwem za-
mieszkujgcym Ukraine czy rosyjskim ,,Zwigzkiem 17 Pazdziernika” niz
z dziataczami ukrainskimi. Program Stronnictwa — wydaje sie, ze stusz-
nie — rozpatrywany byt niekiedy przez wspotczesnych przede wszyst-
kim jako program ugodowy, a nie krajowy. Nie oznacza to jednak, ze
w partii tej nie znajdziemy autentycznych krajowcdw, chociaz uznanie
hr. Michata Tyszkiewicza za krajowca moze wydawa¢ sie dyskusyjne
ze wzgledu na niewielkg ilo§¢ materiatéw, pozwalajgcg na rekonstruk-
Cje jego pogladdéw. Reasumujgc, mozna jednak stwierdzié, iz istniat pe-
wien przeptyw idei miedzy polskimi srodowiskami na Litwie i Bialorusi
oraz na Ukrainie.
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Between Territorialism and the Polish Kraj Party on the Rus’:
Searching the Equivalent of the “Krajowa” Idea in
Political Thought of Poles in Ukraine (1907-1914)

Summary

The goal of the paper is to indicate a potential counterpart of the political thought of
“Krajowcy” in the territory of Ukraine — a concept made up by the Polish nobility from the
territories of Lithuania and Belarus that lived at the beginning of the 20" century. This topic
has so far been rarely discussed in the Polish or Ukrainian science, which might be a result
of few source materials, and can be an effect of the lack of reception of that thought.

In the beginning, the characteristic traits of “Krajowcy” as a movement have been
indicated, as well as the current state of knowledge regarding their ideas. The most im-
portant authors researching this topic in Poland, Belarus, and Lithuania were determined.
Few cases of the Polish and Ukrainian scientists being interested in the development of
the idea on the territory of Ukraine were also indicated.

On the basis of the collected material, two groups and one person were chosen as
potential counterpart of the krajowcy: Polish Kraj Party on the Rus’, Wactaw Lipifiski and
his paper “Przeglad Krajowy”, and the Count Michat Tyszkiewicz.

In the context of the Polish Kraj Party on the Rus’, its program and explanations were
described. It has been compared to the concept of the “krajowos$¢” idea, indicated at the
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beginning. That summarized in some doubts — existent also in the current scientific liter-
ature — whether the concepts of the Polish Kraj Party on the Rus’ can be in fact treated as
a form of the “krajowo$¢” idea. Its program was directed rather toward Russian nobility
from Ukraine than Ukrainian parties or movements. However, it contained some elements
of the “krajowo$¢” idea: awareness of the ethnic distinctiveness from Poland and the dif-
ferent role of Poles in the Rus’.

Wactaw Lipinski created a concept of territorialism, which can be treated as a Ukrain-
ian equivalent of the “krajowo$¢” idea. However, it never gained any popularity. It pre-
supposed that the Polish nobility shall adapt the Ukrainian territorial -political patriotism,
i.e., would treat the interests of the land — Ukraine — above the interests of Poland. How-
ever, it did not mean that it would revoke its Polish cultural heritage. It would once again
become a Ukrainian elite, which would help with the development of the local national
movement. Territorialism clearly stood against nationalisms: both Polish and Ukrainian.

On the basis of the available information, the views of Count Michal Tyszkiewicz
were also described and his possible ties with the national idea were indicated.

However, the collected material allowed to state that there was a certain flow of ideas
between Polish communities in Lithuania and Belarus, and those in Ukraine.

Keywords: Ukraine, political thought, Lithuania, Krajowcy, Wactaw Lipirski

Krajovos idéjos atitikmens paieSkos Ukrainos lenky
politiniame mastyme (1907-1914): tarp teritorializmo ir
w3tronnictwo Krajowe na Rusi“ idéju
Santrauka

Darbo tikslas yra krajovos idéjos — koncepcijos i$vystytos XX amzZiaus pradzioje Lie-
tuvos ir Baltarusijos teritorijose gyvenanéiy lenky bajory — atitikmens Ukrainoje parody-
mas. Si tema iki $iol retai nagrinéta Lenkijos ir Ukrainos mokslininky, kas i§ dalies saly-
gojama negausios Saltiniy medziagos bei gali biiti Sios idéjos nedidelio paplitimo masto
iSdava.

Straipsnyje visy pirma parodomi judéjimo pagrindiniai bruozai bei Sios idéjos tyrimy
btklé. Straipsnyje taip pat minimi svarbiausi §ig temg nagrinéjantys Lenkijos, Lietuvos ir
Baltarusijos autoriai bei negausiis Lenkijos ir Ukrainos mokslininky susidoméjimo krajo-
vos idéjos vystymo Ukrainoje atvejai.

Surinktos medziagos pagrindu jvardytos dvi bendruomenés ir viena asmenybé¢, kurias
galima laikyti krajovcy atitikmenimis Ukrainoje: ,,Polskie Stronnictwo Krajowe (PSK) na
Rusi“, Wactaw Lipinski ir jo leidinys ,,Przeglad Krajowy*, bei grafas Michat Tyszkie-
wicz.

Straipsnyje apraSoma PSK programa, pateikiamas jos paaiskinimas. Programa paly-
ginama su jzangoje apraSytais krajovos idéjos principais. Tokiu pagrindu i$rySkinamos
tam tikros, jau dalyko literatiroje kylancios, abejonés —ar PSK koncepcijas galima laikyti
krajovos idéjos atmaina. PSK veikla buvo nukreipta labiau j rusiskus bajorus Ukrainoje
nei j ukrainieti§kas partijas ar tautinius judéjimus. Vienok apémé tam tikrus krajovos idé-
jos elementus: atskirumo nuo etninés Lenkijos suvokima bei nuo Lenkijoje vyravusio be-
siskiriantj lenky vaidmenj Ukrainoje.
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Wactaw Lipinski sukiré teritorializmo Ukrainoje koncepcija, kuria galima pripaZinti
kaip labiausiai atitinkancia krajovos id¢jos principus. Taciau §i idéja nesulauké susidomé-
jimo. Pastaroji rémeési prielaida, kad lenky bajorai laikysis ukrainietisko politinio ir teri-
torinio patriotizmo, t. y. Ukrainos interesams teiks pirmenybe, bet kartu neiSsizadés len-
kiskosios kultiiros, vélgi taps ukrainietisku elitu, padésianciu i§vystyti vietinj tautinj judé-
jima. Teritorializmo idéja aiskiai priesinosi tiek lenkiSkajam, tiek ukrainietiSkajam nacio-
nalizmams.

Straipsnyje prieinamy informacijos Saltiniy pagrindu rodomos ir grafo Michato Tysz-
kiewicziaus pazitiros bei aik$tén iskeliami jo sarySiai su krajova idéja.

Surinkta medziaga leidzia teigti, kad egzistavo tam tikras apsikeitimas id&jomis tarp
lenkiskyjy bendruomeniy Lietuvoje, Baltarusijoje ir Ukrainoje.

Raktazodziai: Ukraina, politiné mintis, Lietuva, krajovcai, Wactaw Lipirski

Miedzy terytorializmem a Stronnictwem Krajowym na Rusi:
w poszukiwaniu odpowiednika idei krajowej w mysli
politycznej Polakow na Ukrainie (1907-1914)

Streszczenie

Celem pracy jest wskazanie odpowiednika mysl krajowej — koncepcji wyksztatconej
przez polska szlacht¢ na terenie Litwy i Biatorusi na poczatku XX wieku — na terenie
Ukrainy. Temat ten byt do tej pory rzadko poruszany w polskiej i ukrainskiej nauce, co
wynika po czgsci z niewielkiej ilo$ci materiatow zrodtowych oraz moze by¢ efektem nie-
wielkiej skali recepcji tej mysli.

W pierwszej kolejnosci wskazano charakterystyczne cechy ruchu krajowego oraz stan
badan nad ideg krajowg. Wymieniono najwazniejszych autoro6w zajmujacych si¢ tym te-
matem w Polsce, na Bialorusi i na Litwie. Pokazano takze na nieliczne przypadki zainte-
resowania polskiej i ukrainskiej nauki rozwojem idei krajowej na terenie Ukrainy.

Na podstawie zgromadzonego materialu wymienione zostaty dwa $rodowiska oraz
jedna postaé, ktore uznaé mozna za ukrainskich odpowiednikow krajowcow: Polskie
Stronnictwo Krajowe na Rusi, Wactawa Lipinskiego wraz z jego pismem: ,,Przeglad Kra-
jowy” oraz posta¢ hrabiego Michata Tyszkiewicza.

W kontekscie PSK na Rusi opisany zostal jego program wraz z objasnieniami. Po-
roOwnany zostal z opisanymi na wstegpie zatozeniami krajowo$ci. Pozwolito to okreslenie
pewnych watpliwos$ci — obecnych takze w istniejgcej literaturze przedmiotu — co do tego,
czy aby na pewno koncepcje PSK na Rusi uzna¢ mozna za odmiane idei krajowej. Pro-
gram PSK byt skierowany bardziej do rosyjskiej szlachty z terenéw Ukrainy niz do ukra-
inskich partii czy ruchéw ludowych. Zawierat jednak pewne elementy idei krajowej: $wia-
domos¢ odrebnosci od Polski etnicznej i innej roli Polakow na Rusi.

Wactaw Lipinski stworzyt koncepcje terytorializmu, ktorg w najwigkszym stopniu
uzna¢ mozna za ukrainski odpowiednik idei krajowej. Nie uzyskata ona jednak popular-
nosci. Zakltadata, ze polska szlachta przejdzie na pozycje ukrainskiego patriotyzmu tery-
torialno-politycznego, tj. przedtozy interesy kraju — Ukrainy — ponad interesy Polski. Nie
wyrzeknie si¢ jednak przy tym kulturowej polskosci. Stanie si¢ za to na powrot ukrainska
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elita, ktéra pomoze w rozwoju lokalnego ruchu narodowego. Terytorializm jasno sprze-
ciwiat si¢ nacjonalizmom: zaréwno polskiemu jak i ukrainskiemu.

Na podstawie dostgpnych informacji opisane zostaty takze poglady hrabiego Michata
Tyszkiewicza oraz wskazano na jego ewentualne wigzy z idea krajowa.

Zgromadzony material pozwolit jednak stwierdzi¢, iz istnial pewien przeplyw idei
miedzy polskimi $srodowiskami na Litwie i Bialorusi oraz na Ukrainie.

Stowa kluczowe: Ukraina, mysl polityczna, Litwa, Krajowcy, Wactaw Lipinski
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