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Universitas Studiorum Polona Vilnensis, Wilno Litwa 

Międzynarodowa księga ku czci 

Profesora Zbigniewa Oziewicza – matematyka, 

fizyka, myśliciela humanisty, syna ziemi wileńskiej: 

medytacje podczas lektury 

Księga pt. Scientific Legacy of Professor Zbigniew Oziewicz: 

Selected Papers from the International Conference “Applied Cate-

gory Theory Graph–Operad–Logic” (Series on Knots and Every-

thing Book 75) wyszła z drukarni Wydawnictwa World Scientific 

we wrześniu 2023 roku, a na światowym rynku księgarskim uka-

zała się w 2024 roku2. W pięknej szacie graficznej, na siedmiuset 

pięćdziesięciu stronach zawarła 34 rozdziały, wybrane drogą re-

cenzowania spośród prac przedstawionych na wymienionej Kon-

ferencji, którą zorganizował Narodowy Autonomiczny Uniwersy-

tet Meksyku w sierpniu 2021 roku, aby uczcić 80. rocznicę urodzin 

Zbigniewa Oziewicza. 

Jako autor jednego z rozdziałów, nowiną o ukazaniu się księgi 

z radością podzieliłem się za pośrednictwem portalu snpl.lt3 

z członkami i sympatykami Stowarzyszenia Naukowców Polaków 

Litwy, do którego Profesor Zbigniew Oziewicz należał.  

Niebawem redaktor naczelny Rocznika SNPL doktor nauk ma-

tematycznych Mirosław Szejbak poprosił mnie o szerszy tekst 

o księdze do publikacji drukiem w „Roczniku SNPL”. Podaję więc 

czytelnikom moje spostrzeżenia i rozważania, jakie powstały pod-

czas lektury księgi pamiątkowej, w której humanistyka pojawia się 

obok nauk ścisłych lub jest ukryta w ich abstrakcjach. 

  

 
1  https://orcid.org/0009-0001-2088-4275 
2 https://www.worldscientific.com/worldscibooks/10.1142/13275 [dostęp: 

15.10.2025]. 
3 https://www.snpl.lt/new/?p=2590 [dostęp: 15.10.2025]. 

https://www.snpl.lt/
https://orcid.org/0009-0001-2088-4275
https://www.worldscientific.com/worldscibooks/10.1142/13275
https://www.snpl.lt/new/?p=2590
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Aby czytelnik mógł 

obejrzeć z lotu ptaka rozle-

głe pole nauk, które upra-

wiał Zbigniew Oziewicz 

we współpracy międzyna-

rodowej, podaję najpierw 

w całości spis treści księgi 

w przekładzie na język 

polski. Następnie zapra-

szam do przyjrzenia się z 

bliska osobowości naszego 

Wielkiego Rodaka, wi-

dzianej przez pryzmat au-

torów poszczególnych roz-

działów, wreszcie posta-

ram się wyjaśnić, kiedy i 

dlaczego Zbigniew Ozie-

wicz skierował swój mate-

matyczno-fizyczny geniusz 

na teorię relatywistyczną. Na koniec dodam kilka refleksji o nau-

kach ścisłych i humanistyce. 

Spis treści księgi 

Część I. Wpływ i inspiracja, Zbigniew Oziewicz w Meksyku 

1. Notatka biograficzna Zbigniewa Oziewicza (Jesús Cruz Guz-

mán, Meksyk), s. 3–12. 

2. Złożenie prędkości Einsteina jako niełączna struktura alge-

braiczna o podłożu geometrycznym przestrzeni symetrycz-

nych E. Cartana (Larissa Sbitneva, Meksyk), s. 13–36. 

3. Dydaktyczne doświadczenia z zastosowaniem MOODLE 

dla krytycznego i twórczego myślenia (Hilda M. Colín 

García , Larissa Sbitneva, oraz Zbigniew Oziewicz, Mek-

syk), s. 37–54. 

 

Prof. dr hab. Zbigniew Antoni Oziewicz 

(1941–2020) 
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Część II. Teoria kategorii. Grafy. Logika 

4. Pewna konstrukcja dla algebr Clifforda (Louis H. Kauffman, 

USA), s. 57–84. 

5. Wykładnik endomorfizmu z minimalnym wielomianem (Je-

rzy Cisło i Zbigniew Oziewicz, Polska, oraz William S. Page, 

Kanada), s. 85–107. 

6. Sens matematyczny a fizyczny w relatywistycznej mecha-

nice kwantowej (Peter Rowlands, UK), s. 107–128.  

Część III. Teoria względności 

7. Złożenie prędkości relatywistycznych: deformacja pętli alge-

braicznych i geometria (Jerzy Kocik, USA), s. 131–150. 

8. Ewolucja równań dynamiki relatywistycznej wzdłuż linii 

geodezyjnych hiperbolicznej oraz eliptycznej przestrzeni 

(R. M. Yamaleev, Rosja), s. 151–168. 

9. Względne dwu- i trójskładnikowe prędkości czterowymia-

rowe w szczególnej teorii względności, wyrażane przez jaw-

nie kowariantne transformacje Lorentza (Grzegorz Marcin 

Koczan, Polska), s. 169–206. 

10. Eksploratorium Teorii Przestrzeni–Czasu (Mariana Espino-

sa, Meksyk), s. 207–222. 

11. Klasyczna teoria względności i kwantowa teoria względno-

ści wobec szczególnej teorii względności (Romuald Brazis, 

Litwa), s. 223–244. 

Część IV. Geometria nieprzemienna, rachunek różniczkowy 

12. Rachunek kwantowy: formy różniczkowe i pola wektorowe 

w geometrii nieprzemiennej (Andrzej Borowiec, Polska), 

s. 247–272. 

13. Rachunek różniczkowy Zbigniewa Oziewicza z klasyczną 

termodynamiką (Dalia B. Cervantes Cabrera i Jesús Cruz 

Guzmán, Meksyk), s. 273–292. 
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Część V. Algebra abstrakcyjna, rachunek nieprzemienny  

14. Binarne algebry Liego z tożsamościami (Alexander Grish-

kov, Brazylia i Rosja, Marina Rasskazova, Rosja, oraz Liud-

mila Sabinina, Meksyk), s. 295–308. 

15. Zadanie Keplera, transformacje Lorentza, oraz algebra Jor-

dana (Guowu Meng, Hong Kong), s. 309–322. 

16. O algebrach ścieżek Leavitta klasy grafów (Guadalupe Ra-

fael Molina Rincón, Meksyk), s. 323–345. 

Część VI. Homologia, dualności, rozmaitości 

17. Homologia małych kategorii a homologia Khovanowa (Jo-

zef H. Przytycki, USA i Polska, oraz Jing Wang, USA), 

s. 349–362. 

18. Złota proporcja. Zasady wariacyjne, zjawiska cykliczne i fa-

lowe, oraz kwanty (Giovanni Pietro Gregori, Włochy, Chri-

stopher Walter Monckton of Brenchley, UK, Willie Soon, 

USA, Roger Tattersall, UK, Arnoldo D’Amico, Włochy, 

Giovanna Zimatore, Włochy, Victor Manuel Velasco Herre-

ra, Meksyk, Bruce Allen Leybourne, USA, oraz Zbigniew 

Oziewicz), s. 363–390. 

19. Niektóre kategorie przestrzeni Alexandroffa (Juan Antonio 

Pérez i Marlem Elizabeth Solís Santana, Meksyk), s. 391–

414. 

20. Parametryczne sprzężenia Hopfa i monady (Adrian Vas-

quez-Marguez, Meksyk), s. 415–436. 

21. Stany widoczne i niewidoczne: algebraiczne i filozoficzne 

badanie relacji między stanami a obserwablami (Enrique 

Bajorquez Gallardo, UK i Meksyk), s. 437–460. 

Część VII. Symetria grup Liego, symetria grup kwantowych 

22. SU(n) i kwantowe SU(n) symetrie w układach fizycznych 

(Hanna Makaruk, USA), s. 463–492. 
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23. Rzutowy widok na grupy ruchu II: Poszukiwanie wymier-

nych geometrii (Danail Brezov, Bułgaria), s. 493–512.  

Część VIII. Algebra Clifforda, kwaterniony sferoidalne 

24. Kwaterniony sferoidalne i symetrie (Garret E. Sobczyk, Mek-

syk), s. 515–536. 

25. Specjalna afiniczna transformata Fouriera w dziedzinie kwa-

ternionów (Eckhard Hitzer, Japonia), s. 537–554. 

Część IX. Topologiczne kwantowe teorie pól 

26. Wiry, węzły, wielomiany Czebyszewa, algebry Frobeniusa, 

topologiczne kwantowe teorie pól (Robert Owczarek, USA), 

s. 555–580. 

27. O 4-spinorach o ujemnej energii i masach w równaniu Di-

raca (Valeriy V. Dvoeglazov, Meksyk), s. 581–592. 

28. Skalarne pola materii Yanga-Millsa w przestrzeni dwupunk-

towej (Gustavo Amilcar Saldaña Moncada, Meksyk), s. 593–

608. 

Część X. Mechanika kwantowa, leptony, kwarki, oddziaływania 

fundamentalne 

29. Przedstawienie anomalnego momentu magnetycznego mio-

nów poprzez znowelizowane splątanie Einsteina–Podolskie-

go–Rosena (Ruggero Maria Santilli, USA), s. 611–639. 

30. Model Standardowy fizyki cząstek elementarnych (Ricardo 

Gaitán i José Halim Montes de Oca, Meksyk), s. 639–656. 

Część XI. Obliczalność, modele obliczeniowe 

31. Supergęste kodowanie i protokoły wielostronnej komunika-

cji stosując układy kwantowe z kilkoma poziomami (Gui-

lermo Morales-Luna, Meksyk), s. 659–670. 

32. Problem izomorfizmu obliczalnego (Valentina Harizanov, 

USA), s. 671–691.  
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Część XII. Kwantowe operacje Liego, algebra geometryczna 

33. Funkcje generujące dla kwantowych płaszczyzn hiperbo-

licznych (Micho Đurđevich i Perla Cecilia Lucio Peña, 

Meksyk), s. 695–720. 

34. Podejście z algebry geometrycznej do słabych pól grawita-

cyjnych (David Antonio Pérez Carlos, Augusto Espinoza 

Garrido, Alejandro Gutiérrez Rodríguez, oraz Zbigniew 

Oziewicz, Meksyk), s. 721–736. 

Na podstawie spisu treści można by sądzić, że księga porusza 

tematy wyłącznie matematyczno-fizyczne, ale byłby to sąd nie-

prawdziwy. Miłośnicy humanistyki i nauk prawno-politycznych 

znajdą już w rozdziale 1 szkic biograficzny Zbigniewa Oziewicza 

(ur. 22 sierpnia 1941 w Wilnie, zm. 8 grudnia 2020 w Meksyku), 

ujęty z perspektywy Meksykanina, profesora Jesúsa Cruza Guzmá-

na, zawierający ciekawe uzupełnienia do biogramu już znanego 

czytelnikom „Rocznika SNPL”4 i portalu snpl.lt5. Również inni 

współautorzy starali się naświetlić aspekty humanistyczne w swo-

ich badaniach oraz pokazać cechy osobowości głównego bohatera 

księgi i osobiste z nim więzi. 

Osobowość hojna, ekscentryczna, inspirująca 

Redaktorzy naukowi (Hilda María Colín García i José de Jesús 

Cruz Guzmán z Narodowego Autonomicznego Uniwersytetu 

w Meksyku, Louis H. Kauffman z Uniwersytetu Illinois w Chicago 

i Hanna Makaruk z Narodowego Laboratorium USA w Los Ala-

mos) już na wstępie podkreślili, że Profesor Oziewicz był wspania-

łym i bardzo hojnym nauczycielem, który prowadził swoich studen-

tów do pięknego świata teorii kategorii, a także fizyki matema-

 
4 Brazis Romuald, Prof. dr hab. Zbigniew Antoni Oziewicz, „Rocznik SNPL”, 

t. 16, 2016, s. 389–393,  https://www.snpl.lt/Rocznik/16/R.16.389-393.pdf [do-

stęp: 15.10.2025]. 
5 https://www.snpl.lt/new/?page_id=1180 [dostęp: 25.09.2025]. 

 

https://www.snpl.lt/new/?page_id=1180
https://www.snpl.lt/Rocznik/16/R.16.389-393.pdf
https://www.snpl.lt/new/?page_id=1180
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tycznej i obliczeń. To był jego pomysł, aby rozpocząć serię konfe-

rencji pod tytułem Graphs–Operads–Logic, z których większość 

odbywała się w Meksyku, a niektóre w USA, które były świetną plat-

formą do […] nawiązywania przyjaźni z innymi naukowcami. Wy-

dawcy wyrazili nadzieję, że księga znajdzie przychylny odbiór nie 

tylko w środowisku akademickim badaczy i studentów (podyplomo-

wych i licencjatów) nauk ścisłych, ale i wśród miłośników teorii ka-

tegorii w jej zastosowaniach do nauk humanistycznych. 

Pełne wdzięczności wspomnienia o osobowości naszego Ro-

daka jako pedagoga i organizatora seminariów naukowych, osobo-

wości hojnej, ekscentrycznej, inspirującej, napisała Larissa Sbit-

neva we wstępie do rozdziału 2. Autorka wyznała, że natchnienia 

do podjęcia analitycznej pracy przeglądowej na temat złożenia 

prędkości relatywistycznych zaczerpnęła od Zbigniewa Oziewicza 

i umieściła na liście bibliograficznej jako pierwszy jego błyskot-

liwy polemiczny artykuł pt. Science must never be objective, opu-

blikowany w Wilnie6. 

Autorzy rozdziału 33. o kwantowaniu przestrzeni hiperbolicz-

nej, Micho Đurđevich i Perla Cecilia Lucio Peña, nadmienili, iż 

analiza symetrii grupoidalnej, stosowanej w kontekście klasycznym 

do rozmaitości przestrzeni–czasu, łącznie ze szczególną teorią 

względności i czasoprzestrzenią Minkowskiego była jedną z głów-

nych linii badawczych Zbigniewa. Był on zawsze drogim i pożąda-

nym gościem na naszych seminariach geometrii kwantowej, które 

odbywały się każdy piątek po południu w Instytucie Matematyki 

UNAM, gdzie w serii wykładów prezentował on swoje podejście do 

grupoidów jako narzędzi do badania podstaw symetrii. Dyskusje ze 

Zbigniewem często wykraczały daleko poza ramy czasowe i prze-

strzenne danego seminarium i pozostały w naszej pamięci jako naj-

cenniejsze doświadczenie (s. 698). 

Jestem niezmiernie wdzięczny Zbigniewowi Oziewiczowi, po-

nieważ jego nieustające zainteresowanie podstawami szczególnej 

 
6 Oziewicz Zbigniew, Science must never be objective, „Studium Vilnense A”, 

vol. 10, 2013, s. 3–8. 
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teorii względności zawsze mnie inspirowało. Zbigniew zawsze 

chętnie omawiał te kwestie i hojnie dzielił się swoimi przemyśle-

niami – wyznał Jerzy Kocik, autor rozdziału 7 (s. 148). 

Andrzej Borowiec swoją syntezę rachunku kwantowego form 

różniczkowych i pól wektorowych w geometrii nieprzemiennej 

(rozdział 12) dedykuje pamięci Zbigniewa Oziewicza, dobrego 

przyjaciela o inspirującej osobowości, […] niezwykłego człowieka 

o  wielkiej pasji do nauk ścisłych, a przy tym dodaje: Tak naprawdę 

do zajęcia się tym tematem zainspirował mnie Zbyszek i jego entu-

zjazm. Jego idée fixe było użycie abstrakcyjnych technik matema-

tycznych w celu przeformułowania problemów fizycznych w sposób 

wolny od współrzędnych i baz (s. 249). 

Guowu Meng wspomina: Spotkałem Zbigniewa na konferencji 

w Tallinnie, w Estonii, latem 2014 roku. Podzielił się wtedy swoim 

unikalnym spojrzeniem na teorię względności i podkreślił znacze-

nie prac Hermana Minkowskiego w tej dziedzinie. Zaimponował 

mi swoją super życzliwością i krytycznym myśleniem na temat fun-

damentalnej fizyki (rozdział 15, s. 309). 

Profesor Zbigniew Oziewicz był twardym wojownikiem przeciw 

stosowaniu teorii zbiorów do prezentacji koncepcji matematycz-

nych – stwierdzili Dalia B. Cervantes Cabrera i Jesús Cruz Guzmán 

w rozdziale 13 i dodali: Uważał, że podstawą całej matematyki 

i każdej dziedziny wiedzy jest teoria kategorii, wówczas nie mówił 

o funkcji, lecz o morfizmie, a sensem f(x) nie była wartość związana 

z elementem dziedziny, lecz reguła kompozycji (s. 274). 

Guadalupe Rafael Molina Rincón, autor rozdziału 16, wyznał, 

że inspiracją do podjęcia pracy była rozmowa ze Zbigniewem Ozie-

wiczem, w której zapytał on, jak pewne zjawiska przejścia fazo-

wego byłyby reprezentowane w kategorii C*-algebr lub grupoi-

dów? (s. 343). 

Autor rozdziału 23, Danail Brezov wyznał: Niektóre idee przed-

stawione w tym rozdziale zostały pośrednio zainspirowane dysku-

sjami z Profesorem Zbigniewem Oziewiczem, za co jestem mu nie-

zmiernie wdzięczny (s. 511). O jakie idee chodzi, można się 
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domyślić ze słów wstępnych Brezova: Gdy konflikt między mecha-

niką kwantową a ogólną teorią względności stał się oczywisty, od-

zyskało popularność podejście do fizyki teoretycznej z geometrii 

dyskretnej (s. 494), oraz z cz. I traktatu tegoż autora pt. Kinematyka 

a teoria względności7. Danail Brezov podał również inne poten-

cjalne zastosowania jego abstrakcyjno-matematycznego traktatu: 

w teorii muzycznej harmonii, w przetwarzaniu obrazu i głosu, 

w kryptografii etc. 

Jozef H. Przytycki i Jing Wang dedykowali prezentację swej 

pracy (rozdział 17) krótko, ale wymownie: Podejście z teorii kate-

gorii do homologii Khovanova doskonale wpisuje się w szeroką 

ideę, którą rozwijał Zbyszek Oziewicz: Stosowaną Teorię Kategorii 

(s. 349). 

Garret E. Sobczyk zadedykował swój wykład (rozdział 24) pa-

mięci wieloletniego przyjaciela i współpracownika, profesora Zbi-

gniewa Oziewicza (s. 534). 

Robert Owczarek poprzedził swój wykład (rozdział 26) najbar-

dziej jaskrawymi wspomnieniami o drogim przyjacielu Zbyszku 

Oziewiczu, którego poznał na którejś konferencji fizyki matema-

tycznej w Polsce przed przeszło trzydziestu laty. Znajomość przero-

dziła się w przyjaźń podczas dwóch wizyt Zbyszka w domu pań-

stwa Hanny Makaruk i Roberta Owczarka w Jemez Mountings, 

a umocniła się podczas ich pobytu na konferencji Graph–Operads–

Logic, zorganizowanej przez Zbyszka w mieście Merida. To było 

znakomite wydarzenie, jak zwykle w przypadku konferencji Zbyszka 

– ocenił Robert Owczarek, dodając również niezapomniane wraże-

nia ze wspólnych wypraw pokonferencyjnych śladami cywilizacji 

Majów. Również w Jemez Mountings były wspólne wędrówki 

i wyprawy do Santa Fe, przeplatane dyskusją stosowalności forma-

lizmu pól cechowania do dynamiki cieczy. Temat, który zawdzię-

czam Zbyszkowi, niestety wciąż nie zakończony, pozostaje w moich 

 
7 Por. część I [w:] Brezov Danail S., Projective View on Motion Groups I: 

Kinematics and Relativity, „Adv. Appl. Clifford Algebras”, 29, 47, 2019, https:// 

doi.org/10.1007/s00006-019-0962-3 [dostęp: 20.11.2025]. 

https://doi.org/10.1007/s00006-019-0962-3
https://doi.org/10.1007/s00006-019-0962-3
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przyszłych badaniach – pisze Robert Owczarek i dodaje: Mam ma-

rzenie, dotyczące dalszego rozwoju teorii węzłów, potencjalna he-

rezja, ale [nowe] spotkanie ku czci Zbyszka Oziewicza powinno być 

przygotowane dla tak odważnych i kontrowersyjnych pomysłów 

(s. 556–557). 

Enrique Bajorquez Gallardo, autor rozdziału 21, wspomina: 

Spotkałem Zbigniewa Oziewicza na seminarium geometrii kwanto-

wej Micho Đurđevich’a, gdzie odkrywaliśmy piękno przestrzeni 

kwantowych, omawialiśmy formalizacje tych przestrzeni i ich inter-

pretacje. Zbigniew, bardzo zainteresowany interpretacjami filozo-

ficznymi i nauczaniem matematyki, zainspirował mnie do spojrze-

nia poza symbole i zagłębienia się w ich znaczenie i pochodzenie. 

Jednocześnie zawsze dążył do intuicyjnego odczuwania obiektów 

matematycznych, do poszukiwania abstrakcyjnych struktur, które 

najlepiej oddają istotę zamierzonego zjawiska (s. 438). 

Valentina Harizanov, autorka rozdziału 32, dedykowała swą 

pracę pamięci Zbyszka Oziewicza, wielkiego przyjaciela o docie-

kliwym umyśle i pasji do matematyki oraz nauk ścisłych (s. 671). 

Perla Cecilia Lucio Peña (współautorka rozdziału 33) dedyko-

wała swą pracę dla dra Zbigniewa, który był członkiem mojej ko-

misji tutorskiej i którego miło wspominam, i dodała: W naszej 

ostatniej rozmowie zapytał mnie: „Nad czym teraz pracujesz?” 

Kiedy odpowiedziałam, że „nad kwantowymi przestrzeniami hi-

perbolicznymi”, natychmiast odpowiedział: „Niedobrze!”. Był 

charakterystycznie bardzo spontaniczny, jednak musiałam powie-

dzieć mu więcej o badaniach i zmieniłby swoje pierwsze wrażenie. 

Mam nadzieję, że ten artykuł udowodni, że się mylił (s. 717). 

Micho Đurđevich, współautor rozdziału 33 wspomina, jak przy-

był do Meksyku, gdy jego ojczyzna Jugosławia rozpadała się po-

grążona w absurdalnej strasznej wojnie domowej, i prawie rok mu-

siał czekać na zezwolenie na pracę w UNAM. Zbyszek tak wspa-

niałomyślnie zaprosił mnie do swojego domu w Cuautitlan – pisze 

Micho i dodaje: Tak oto staliśmy się przyjaciółmi i współpracow-

nikami. Byłem naocznym świadkiem pracy wielkiego mistrza, nie-
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zwykłego, głęboko troskliwego człowieka, który zawsze miał dla 

każdego słowa mądrości, inspiracji i zrozumienia. Nasze zwykłe co-

dzienne czynności przeplatały się z ciągłymi dyskusjami, nieporo-

zumieniami, sugestiami, walkami. Zbyszek, na przykład, narzekał 

rano, że nie używam języka teorii kategorii w moich artykułach, 

zdecydowanie sugerując, że należy wprowadzić takie i takie ulep-

szenia. W ciągu dnia próbowałem się bronić, twierdząc, że język 

jest wewnętrzną częścią struktury idei, że twory matematyczne mają 

swój własny język pierwotny i że nie zawsze taki język wewnętrzny 

okazuje się współbrzmieć z kategoriami. Podczas kolacji obaj pró-

bowaliśmy znaleźć jakieś ‘wywrotowe’ kontrprzykłady. Z tych dys-

kusji narodziło się kilka wspólnych projektów. [W jednym z nich] 

skonstruowaliśmy algebry Clifforda dla dowolnych warkoczy, ale 

aby wszystko było w harmonii, tensor metryczny musiał być w za-

gadkowej relacji z warkoczem, warunek, który nazwaliśmy ‘za-

bawną funktorialnością’, umieszczając wszystko poza standardo-

wymi ramami kategorii warkoczy (s. 717–718). 

Andrzej Borowiec zaświadcza: Zbyszek był wielkim fanem za-

awansowanych metod matematycznych, wierząc, że rozwój no-

wych narzędzi pozwoli rozwiązać niemal wszystkie problemy na-

potykane w fizyce teoretycznej (s. 249). 

Współautor z zaświatów 

Cztery zespoły autorów wyraziły uznanie dla Zbigniewa Ozie-

wicza w jakże wymowny sposób – włączając go pośmiertnie jako 

współautora rozdziałów Księgi pamiątkowej. 

W rozdziale 3 Hilda María Colín García i Larissa Sbitneva 

wprowadziły do filozofii, jaką realizował Zbigniew Oziewicz w 

dydaktyce, wspomagając się stworzoną w 1999 roku przez Martina 

Dougiamasa platformą oprogramowania MOODLE (Modular Ob-

ject-Oriented Dynamic Learning Environment). Platforma, do-

stępna nieodpłatnie dla przeszło trzystu milionów użytkowników w 

świecie (do 2022 roku), okazała się szczególnie użyteczna podczas 

pandemii COVID-19, tylko że wielu specjalistów lansowało sztyw-
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ną (raczej dogmatyczną) regułę zdobywania wiedzy w klasie wir-

tualnej poprzez współpracę grup uczniów (studentów), przez co 

nieraz mniemanie poszczególnego uczestnika bywało odrzucane 

przez innych lub ginęło w szumie grupy. Profesor Zbigniew Ozie-

wicz przekonywał, że mniemanie większości nie jest rzetelną WIE-

DZĄ i realizował indywidualne podejście. Proponując studentowi 

zadanie, prosił o przygotowanie w określonym terminie trzech wer-

sji rozwiązania: danego przez PROFESORA, znalezionego przez 

INNYCH (w Internecie lub książkach czy artykułach) i WŁA-

SNEGO, oraz o uzasadnienie dokonanego wyboru w dyskusji twa-

rzą w twarz z profesorem. Wynikiem stosowania tej metody było 

nie powierzchowne przyswojenie cudzego mniemania, ale głębokie 

ZROZUMIENIE przez studenta istoty problemu i jego rozwiąza-

nia. Platforma MOODLE pomagała studentowi realizować poszu-

kiwania w ciszy, bez zgiełku grupy, a poprzez KRYTYCZNE 

i TWÓRCZE MYŚLENIE dochodzić do własnych idei. 

Rozdział 5 upamiętnia pracę, jaką prowadził Zbigniew Ozie-

wicz na polu teorii kategorii wspólnie z Jerzym Cisło i Williamem 

Page. Temat rozdziału Wykładnik endomorfizmu z minimalnym 

wielomianem autorzy rozwijają nawiązując do badań Leonharda 

Eulera, który w XVIII wieku wykazał, iż funkcję wykładniczą 

można wyrazić przez minimalny wielomian (dwumian funkcji try-

gonometrycznych czy hiperbolicznych), jak również do Augustina-

Leona Cauchy, który w XIX wieku użył minimalnego wielomianu, 

aby przezeń wyrazić liczby urojone, i wreszcie do Roberta Yama-

leeva, który stworzył multigonometrię, jako uogólnienie trygono-

metrii, wychodząc z założenia o minimalnym wielomianie dowol-

nego skończonego stopnia (2005–2014). Autorzy podają obliczenia 

minimalnych wielomianów różnych stopni, w tym z zastosowa-

niem systemu algebry komputerowej FriCAS. Czytelnik znajdzie 

tu odniesienia do prac matematyków, takich, jak: Louis Kauffman 

(2012), Jason Hansen (2012), Bernd Schmeikal (2012), Jerzy Ko-

cik (2006), Paulo Ribenboim (1999), Pertti Lounesto (1997), Bar-

tomeu Coll (1990), Fedor I. Fedorov (1979), Olga S. Ivanitskaja 
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(1969), Serge Lang (1965), Nicolas Bourbaki (1959), Elie Cartan 

(1937). Pole wpływu umysłu Zbigniewa Oziewicza w tym roz-

dziale można rozpoznać według kluczowych pojęć, jakimi są: al-

gebra Liego, algebra Grassmanna, dualność Hodge’a, wektor Kil-

linga, biwektor Clifforda, różniczkowe równanie falowe d’Alem-

bert’a–Laplace’a–Beltrami’ego, grupa g-izometrii Lorentza, oraz 

według wzmianek o propozycjach fizyków-teoretyków, takich, jak: 

Alfred Potier (1874), Woldemar Voigt (1887), Joseph Larmor 

(1900), Hendrik Antoon Lorentz (1904) – poprzedzających szcze-

gólną teorię względności A. Einsteina (1905). Na s. 101 omawianej 

księgi autorzy wskazują na nieścisłość tej teorii, ponieważ w niej 

jest rozważany wektor prędkości w przypadkach, gdy powinien być 

rozważany biwektor Clifforda. Autorzy zauważają (na s. 100), iż 

skalarny czynnik Lorentza można zdefiniować przez hiperboliczny 

kosinus pierwiastka minimalnego wielomianu, 𝛾𝐿 = cosh 𝑟, pod-

czas gdy „interpretacja pierwiastka w kategoriach względnej pręd-

kości tanh 𝑟 = 𝑣 𝑐⁄ , odkrytej przez Sommerfelda (1909), nie jest 

możliwa przy użyciu jedynie mapy wykładniczej”. Prócz tego jest 

potrzebne powiązanie z koncepcją materialnego ciała odniesienia 

o dodatniej masie – twierdzą autorzy w końcu swego rozdziału (s. 

105), pozostawiając kwestię otwartą dla przyszłych dociekań.  

W rozdziale 34 David Antonio Pérez Carlos, Augusto Espinoza 

Garrido i Alejandro Gutiérrez Rodríguez przedstawili inspirowane 

przez Zbigniewa Oziewicza podejście do słabych pól grawita-

cyjnych, wychodząc z algebry geometrycznej Hermanna Grass-

manna i jej syntezy z teorią kwaternionów Hamiltona, dokonanej 

przez Wiliama Clifforda, oraz z teorii Oliviera Heaviside, który za-

sugerował istnienie dodatkowego pola grawitacyjnego – wirowego 

(indukcji grawitacyjnej), a stąd wyprowadził równania zaburzeń 

(fal) grawitacyjnych na podobieństwo równań Maxwella, opisują-

cych zaburzenia elektromagnetyczne. Zdaniem autorów ten doro-

bek XIX wieku został zaćmiony w XX wieku przez paradygmat 

szczególnej i ogólnej teorii względności, a przywrócony do blasku 

na początku XXI wieku przez Olega Jefimenkę. Autorzy demon-
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strują rozwiązania równań grawitodynamicznych w postaci po-

przecznych fal grawitacyjnych, na początku sporo uwagi poświę-

cają filozoficznym rozważaniom Zbigniewa Oziewicza o dychoto-

mii między koncepcjami względności i absolutu, jak również o wy-

miarze Wszechświata. Trójwymiarową przestrzeń i niezależnie od 

niej płynący czas nasz Rodak uważał za koncepcje cząstkowe, 

względne, natomiast ich nierozłączną syntezę – czasoprzestrzeń – 

za przykład absolutu. Wszechświat jawił się mu jako wiecznie 

trwający proces, zmierzający w czterowymiarowej przestrzeni od 

przeszłości ku przyszłości8. 

W rozdziale 18 jest mowa o złotej proporcji, jej realizacjach w 

architekturze i sztuce plastycznej, w budowie ciała człowieka, w 

muzyce, w budowie atomów i cząsteczek, systemów planetarnych. 

Omówione zostały też zasady wariacyjne, samo-podobieństwo 

(fraktalność), hipoteza Goldbacha, liczby Fibonacci, piękno i har-

monia, zjawiska cykliczne i falowe, równanie d’Alemberta i rów-

nanie Schrödingera, funkcja falowa Ψ i kwanty, etc. Listę dziewię-

ciu autorów, stanowiących nieformalny Klub Złotej Proporcji (Gol-

den Ratio Club), otwiera Giovanni Pietro Gregori – wiodący autor, 

a zamyka Zbigniew Oziewicz – duch sprawczy. Niniejszy rozdział 

jest fragmentem kilku wspólnych dyskusji ze Zbigniewem i czujemy 

się zaszczyceni, mogąc je relacjonować – wyjaśnia Giovanni Pietro 

Gregori, a cały wykład poprzedza dedykacją: Z głębokim wzrusze-

niem wspominam pierwsze spotkanie ze Zbigniewem Oziewiczem, 

które miało miejsce we wrześniu 2006 roku w Imperial College w 

Londynie, na zgromadzeniu poświęconym Fizycznej Interpretacji 

Teorii Względności. Prezentowałem wtedy swoją książkę „Relaty-

wistyka, Grawitacja i Kosmologia: Dyskusja nad Procesem Pozna-

nia w Fizyce Teoretycznej”. Spodziewałem się, że zostanę potrak-

 
8 Por.: Oziewicz Zbigniew, Universe: traveller in position-space? Or travel-

ler in spacetime of events? (Lecture given at the 17th International Conference 

on the Science and Quality of Life, 29 June – 2 July, 2013, Vilnius), „Studium 

Vilnense A”, vol. 14, 2017, s. 205–212. 
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towany jak Giordano Bruno, ponieważ wskazałem na błąd w słyn-

nym artykule Einsteina z 1905 roku. Odpowiedź Zbigniewa była 

pozytywna: „Nie jest zaskakujące, że Einstein popełnił błąd: ra-

czej to, że nikt nie zwrócił na to uwagi w ciągu stu lat”. Przez 

14 lat często wymienialiśmy e-maile, choć spotkaliśmy się tylko raz, 

w Rzymie. Zbigniew powiedział mi kiedyś, że z wielką przyjemno-

ścią czyta codziennie kilka stron mojej książki. Nigdy nie otrzyma-

łem lepszego komplementu. Jednak nasza wzajemna przyjaźń, od-

zwierciedlona w naszych e-mailach, wykraczała daleko poza zwy-

kłe zawodowe sprawy. Zbigniew był wielkim dżentelmenem i zacie-

kłym wojownikiem, a ciężką chorobę znosił cierpliwie … Był praw-

dziwym uczonym, który szukał prawdy, nie poklasku (s. 364). 

Wobec Szczególnej Teorii Względności  

Jesús Cruz Guzmán (autor rozdziału 1) przez wiele lat współ-

pracował z naszym Rodakiem na Wydziale Studiów Wyższych 

UNAM i we współautorstwie z nim w 2004 roku wydał monografię 

pt. Obliczenia symboliczne dla R-algebry Frölichera–Nijenhuisa 

do badań w teorii pola elektromagnetycznego. Autor zaznaczył, iż 

nasz Rodak poddał krytyce rachunek różniczkowy, jako bazujący 

na analizie wielkości nieskończenie małych, i dokonał syntezy tego 

rachunku z teorią grup Liego i algebrą Grassmanna form różnicz-

kowych. Jesús Cruz Guzmán wspomina: Profesor Oziewicz rozwa-

żał koncepcję różniczkowania przede wszystkim jako pole wekto-

rowe. Każde różniczkowanie jest kierunkowe; jest to różniczkowa-

nie pola skalarnego w kierunku pola wektorowego, jako model ma-

tematyczny ewolucji stanu (s. 6). Podstawowym celem jego badań 

było matematyczne sformułowanie uniwersalnych praw fizycz-

nych, niezależne od wyboru obserwatora, wyboru układu odniesie-

nia i układu współrzędnych. Znaczącą była jego idea [nadania] 

szczególnej teorii względności [innego sformułowania], gdzie względ-

na prędkość byłaby morfizmem w kategorii grupoidalnej (s. 7). 

Na podstawie tej i powyższych krótkich wypowiedzi można są-

dzić, że Zbigniew Oziewicz zagłębiał się w najnowsze koncepcje 
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abstrakcyjnej matematyki nie tylko dla samych tych koncepcji, ale 

przede wszystkim w celu zbudowania teorii czasoprzestrzeni, alter-

natywnej dla szczególnej teorii względności. Ta zaś dla twórców 

abstrakcyjnej matematyki służyła raczej jako poligon próbny zasto-

sowania ich wynalazków.  

Na przykład Louis H. Kauffman objaśnia ogólne podejście do 

algebr Clifforda i algebr macierzowych, ilustruje przykładem przej-

ścia od tych algebr do konstrukcji równań różniczkowych Diraca 

i Majorany w pochodnych cząstkowych. Jeśli (zgodnie z konwen-

cją) prędkość światła jest równa 1 – pisze Kauffman (Rozdział 4, 

s. 75) – to energia 𝐸, pęd 𝑝 i masa 𝑚 są powiązane równaniem 

𝐸2 = 𝑝2 + 𝑚2 (Einsteina). 

Dodając ten eponim, Kauffman widocznie złożył jedynie hołd 

pamięci genialnego uczonego, gdyż kwerenda wykazała brak tego 

równania w pełnym zbiorze prac Einsteina9, który podał wzór tylko 

na energię kinetyczną. Przekonujące wyprowadzenie wzoru  𝐸2 =
𝑝2𝑐2 + 𝑚2𝑐4 znajdziemy w podręczniku akademickim Landaua i 

Lifszica10, a w Internecie – jego praźródło: fundamentalną pracę 

Plancka11, który wyprowadził relatywistyczny związek energii 𝐸 z 

pędem 𝑝⃗ = 𝑚𝛾𝑢𝑢⃗⃗ i niezmienniczą masą 𝑚, stosując transformacje 

Lorentza współrzędnych przestrzeni i czasu według zasady względ-

ności, wyrażonej – jak pisał – przez H. A. Lorentza i w jeszcze bar-

dziej ogólnej wersji przez A. Einsteina. 

Kauffman kontynuuje: Niech 𝐸 = 𝛼𝑝 + 𝛽𝑚, gdzie 𝛼 i 𝛽 są ele-

mentami algebry, możliwie nieprzemiennej i niełącznej. Wówczas 

𝐸2 = 𝛼2𝑝2 + 𝛽2𝑚2 + 𝑝𝑚(𝛼𝛽 + 𝛽𝛼). Stąd uczynimy zadość rów-

naniu 𝐸2 = 𝑝2 + 𝑚2, jeżeli 𝛼2 = 𝛽2 = 1 oraz 𝛼𝛽 + 𝛽𝛼 = 0. Jest 

 
9 Эйнштейн Альберт, Собрание научных трудов. В четырех томах, 

Москва 1965–1967. 
10 Landau Lew D., Lifszic Jewgienij M., Teoria pola, przełożył Stanisław 

Rożański z II wyd. 1948 r., Warszawa 1968. 
11 Planck Max, Das Prinzip der Relativität und die Grundgleichungen der Me-

chanik, „Verhandlungen der Deutschen Physikalischen Gesellschaft“, vol. 8 (7), 

1906, s. 136–141. 



Recenzje i opinie 

18 

to nasz znajomy wzór algebry Clifforda […]. Tak więc, Kauffman 

konstruuje równanie 𝐸̂ = 𝛼𝑝̂ + 𝛽𝑚̂, które wiąże kwantowy opera-

tor energii 𝐸̂ = 𝑖𝜕 𝜕𝑡⁄  z operatorem pędu 𝑝̂ = − 𝑖𝜕 𝜕𝑥⁄  i masy 𝑚̂ =
𝑚, czyli równanie Diraca12.  

Metodą faktoryzacji równania 𝐸2 = 𝑝2 + 𝑚2 dochodzi do rów-

nania Diraca również Peter Rowlands, prezentując pełny wykład 

relatywistycznej mechaniki kwantowej (rozdział 6).  

Natomiast Robert Yamaleev w rozdziale 8 wyraża energię przez 

𝑝0 = 𝐸 𝑐⁄ , aby otrzymać relację masy–powłoka (mass–shell rela-

tion), 𝑝0
2 − 𝑝2 = 𝑚2𝑐2, która nie zmienia się wskutek obrotu hiper-

bolicznego 𝑝0 = 𝑚𝑐 cosh(𝜑), 𝑝 = 𝑚𝑐 sinh 𝜑 w płaszczyźnie 

energia–pęd (𝑝0, 𝑝). Yamaleev prowadzi z tej przesłanki do alge-

braicznej i różniczkowej postaci równania Diraca, do modelowania 

harmonicznych i hiperbolicznych ewolucji stanu w mechanice 

kwantowej. 

Zdawałoby się, że szczególna teoria względności święci triumfy 

wpleciona do teorii zjawisk makro- i mikroświata, ale oto Valeriy 

Dvoeglazov (w rozdziale 27) dowodzi, że mają prawo bytu zabra-

niane przez tę teorię stany z ujemną energią, ale wynikające z roz-

wiązania równania Diraca, i że wychodząc ze szczególnej teorii 

względności napotyka się problemy z konstruowaniem teorii ciem-

nej materii, teorii przesunięcia ku czerwieni promieniowania gorą-

cych gazów krążących wokół czarnych dziur, etc. (s. 581–592).  

Ruggero M. Santilli dodaje, że szczególna teoria względności 

nie jest stosowalna do ulegających rozpadowi masywnych cząstek 

subatomowych o złożonej strukturze wewnętrznej, takich jak np. 

miony (rozdział 29, s. 628–631).  

À propos, Jesús Cruz Guzmán w rozdziale I podaje, że miony 

były przedmiotem badań Zbigniewa Oziewicza na Uniwersytecie 

w Leningradzie (obecnie St. Petersburg), gdzie w 1964 roku obro-

nił on rozprawę magisterską pt. Korelacja neutrino-gamma przy 

 
12 Dirac Paul, The Quantum Theory of the Electron, „Proc. R. Soc. Lond. A”, 

vol. 117 (778), 1928, s. 610–624. 
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pierwszym zakazanym wychwycie mionów, podczas pracy w Zjed-

noczonym Instytucie Badań Jądrowych w Dubnej w latach 1967–

1969, na Uniwersytecie Wrocławskim, gdzie w roku 1970 obronił 

rozprawę doktorską pt. Częściowy wychwyt mionów, a w 1985 roku 

– rozprawę habilitacyjną pt. Fenomenologia rozpadów atomów 

mionowych (tytuły rozpraw są podane z rozdziału I, przełożone 

z jęz. angielskiego). 

Miony, generowane przez zderzenie promieni kosmicznych 

z atomami w najwyższych warstwach atmosfery, mające własny 

średni czas życia 𝜏0 zaledwie 2,19703 mikrosekund (zob. R. San-

tilli, s. 622, 629), nawet gdyby poruszały się z prędkością światła, 

musiałyby ulec rozpadowi po przebyciu zaledwie kilkuset metrów, 

ale docierają do powierzchni Ziemi przemierzając kilkadziesiąt ki-

lometrów. Niektórzy uważają to za dowód doświadczalny szczegól-

nej teorii względności, która przepowiada wydłużenie czasu życia 

𝜏 mionów poruszających się z prędkością 𝑢 bliską do prędkości 

światła, takie, że: 𝜏0 = 𝜏√1 − 𝑢2 𝑐2⁄ . Santilli zwraca uwagę na od-

chylenia od tej teorii, gdy chodzi o pomiary czasu życia hadronów 

(cząstek o złożonej nie punktowej strukturze), do których należą i 

miony (s. 629). 

Gorący orędownik teorii, Zbigniew Oziewicz, protestuje prze-

ciw tzw. doświadczalnym dowodom teorii: Każda teoria jest 

piękna. A obserwacja i interpretacja obserwacji mogą nie być tak 

bezstronne, jak tego wymaga prawdziwa nauka. Jestem nieszczę-

śliwy, że teoria jest falsyfikowana przez eksperyment. Teoria to 

wolność myśli. To jest wolność (cyt. z rozdziału 18, s. 364). 

Po naszych nieraz ostrych dyskusjach w domku Zbyszka w 

Święcianach i naszym domku w Okolicy pod Wilnem dochodzili-

śmy do zgody, że człowiek jest wolny, jeżeli działa zgodnie z wy-

znawanymi zasadami, a teoria jest słuszna, jeżeli jej wyniki są 

zgodne z aksjomatem, na którym teoria jest budowana.  

Zbigniew Oziewicz w artykule pt. Science must never be objec-

tive oraz w innych artykułach i dyskusjach osobistych podkreślał, 

iż centralnym problemem w teorii względności jest problem pręd-



Recenzje i opinie 

20 

kości ciała materialnego, która jednak nie jest przyrodzoną własno-

ścią tego ciała, lecz wielkością zależną od wyboru układu odniesie-

nia, od wolnego wyboru obserwatora. 

Na ile nieprosty w szczególnej teorii względności jest nawet naj-

prostszy problem binarny (dodawania dwóch prędkości nierówno-

ległych), ukazała Larissa Sbitneva (rozdział 2). Deklarowała zakaz 

prędkości większych niż prędkość światła w próżni, ograniczając 

jedną z prędkości składowych poprzez czynnik 𝛾𝑢 =

1 √1 − ‖𝑢‖2 𝑐2⁄⁄  (czynnik Lorentza), a drugą umownie, nierów-

nością ‖𝑣⃗‖ < 𝑐, i podała rozwiązanie pod nazwą suma prędkości 

Einsteina. Najwyraźniej w ten sposób oddała jedynie hołd pamięci 

genialnego uczonego, gdyż takiego rozwiązania nie znajdziemy ani 

w przełomowym artykule Einsteina z 1905 roku13, ani w pełnym 

zbiorze jego prac. Autorka przyznała, że cytowane przez nią roz-

wiązanie otrzymał Abraham Ungar w 1989 roku i opublikował w 

monografii (2001). Wykazał, że oprócz zwykłej sumy wektorów 

prędkości występuje ich podwójny iloczyn wektorowy i interpreto-

wał ten iloczyn jako świadectwo giracji wektora prędkości złożo-

nej. Zauważmy, że przez zastosowanie wzoru Lagrange’a, który 

wyraża podwójny iloczyn wektorowy przez iloczyny skalarne, za-

chodzi zmiana postaci wyniku Ungara. Autorka podała i tę drugą 

postać, przy czym wzmiankowała o analogicznym wzorze Møllera 

(z 1952 roku), powołując się na Jerzego Kocika. Ten zaś w roz-

dziale 7 księgi na s. 132 podał oryginalny wzór Møllera, który w 

istocie jest tożsamy z drugą postacią wzoru Ungara, tylko zamiast 

symbolu  𝛾𝑢 zawiera jego jawne wyrażenie.  

Sumowanie prędkości relatywistycznych nie było dla Autorki 

zadaniem samym w sobie, lecz ilustracją uprawianej przez nią teo-

rii pętli (the theory of loops), a zmotywował ją do podjęcia tematu 

Zbigniew Oziewicz, który w ostatnich artykułach wyraził prze-

ciwne zdanie, iż teoria pętli nie może być zastosowana do algeb-

 
13 Einstein Albert, Zur Elektrodynamik bewegter Körper, „Annalen der Phy-

sik”, vol. 322 (10), 1905, s. 891–921. 
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raicznych struktur złożenia prędkości, ponieważ nie dotyka aksjo-

matów, na których to złożenie się opiera, w tym i pojęcia wektora 

prędkości zerowej. Autorka kontrargumentowała, że teoria pętli zo-

stała zbudowana niezależnie od teorii relatywistycznej, jako syn-

teza czystej algebry, geometrii, topologii i kombinatoryki, a jej za-

stosowanie w teorii relatywistycznej pomaga wykryć czy przewi-

dzieć, np., w jakich warunkach złożenie prędkości nie jest łączne 

ani przemienne. Podała przegląd teorii pętli algebraicznych, przy-

wołując wiele imion i pojęć takich, jak: grupa Liego, quasigrupa i 

girogrupa, lewa pętla algebraiczna Bola, pętla Moufang, tożsamość 

Bola, pętla algebraiczna Brucka, tożsamość Brucka, i in., udzieliła 

dużo miejsca rozważaniom o nieprzemienności (non-commu-

tativity), a zwłaszcza niełączności (non-associativity) działań alge-

braicznych nad elementami zbiorów. Jej wiedza w tej materii jest 

nie do przecenienia – przyznał Jerzy Kocik (autor rozdziału 7, 

s. 149). 

W związku z sumowaniem prędkości równoległych, Larissa 

Sbitneva tylko pobieżnie wzmiankowała o Henrim Poincaré (s. 30), 

ale bez danych bibliograficznych. Natomiast Jerzy Kocik umieścił 

na pierwszym miejscu listy bibliograficznej pracę Henriego Poin-

caré, który przed Einsteinem wprowadził nowe pojęcia: teorii 

względności, grupy przekształceń Lorentza i interwału czasoprze-

strzennego, udowodnił niezmienniczość interwału i podał wzór na 

relatywistyczną sumę prędkości równoległych. 

Odłóżmy na chwilę Księgę pamiątkową, aby zajrzeć do słynnej 

pracy Einsteina z 1905 roku i się upewnić, że Einstein jako pierw-

szy rozpatrzył sumowanie prędkości nierównoległych, skierowa-

nych wzajemnie pod kątem 𝛼, ale obliczył nie wektor prędkości 

złożonej, lecz jego moduł, i stwierdził zgodność sumowania z pra-

wem przemienności: Warto zauważyć, że [moduły prędkości skła-

dowych] symetrycznie występują w wyrażeniu na wynikową pręd-

kość (Einstein, s. 906). Znacznie później Møller i Ungar wykazali, 

że relatywistyczne sumowanie nierównoległych wektorów prędko-

ści nie jest ani łączne, ani przemienne.  
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Następnie, kładąc w swym wyniku 𝛼 = 0, Einstein otrzymał 

wynik dla relatywistycznej sumy prędkości równoległych  

 

𝑢 ⊕ 𝑣 =
𝑢 + 𝑣

1 + 𝑢𝑣
. (1) 

  

Tu prędkości są bezwymiarowe, wyrażone w stosunku do pręd-

kości światła w próżni. Jest to formuła Poincarégo. 

Postrzegając, że do otrzymanej sumy dwóch prędkości można w 

ten sam sposób dodać trzecią prędkość równoległą i tak dalej, Ein-

stein wnioskował, iż …takie równoległe przekształcenia – jak to 

musi mieć miejsce – tworzą grupę (Einstein, s. 907). Jednak leżące 

u podstaw teorii Einsteina przekształcenia Lorentza nie tworzą 

grupy, lecz grupoid – zauważył Zbigniew Oziewicz, co dało mu 

punkt wyjścia do opracowania alternatywnej teorii. 

Jerzy Kocik w rozdziale 7 dowodzi, że algebra złożenia prędko-

ści relatywistycznych jest izomorficzna do pętli algebraicznej zde-

finiowanej na algebrze podziału i proponuje poglądową geome-

tryczną metodę relatywistycznego sumowania prędkości, która uła-

twia obliczenia. Kocik ilustruje rysunkami, jak gwiazdy z niebiań-

skiej sfery w trójwymiarowej przestrzeni euklidesowej rzutowane 

na przekrój czterowymiarowej przestrzeni Minkowskiego14 tworzą 

obraz punktów na okręgu o promieniu 𝑐 = 1 (konwencjonalnej 

prędkości światła w próżni), nazywa ten zbiór punktów metafo-

rycznie kromlechem, ubarwia wykład innymi metaforami, jak pętla 

menhirów czy Stonehenge, kojarząc pojęcia matematyki abstrak-

cyjnej z zachowanymi do dziś megalitycznymi obiektami przedhi-

storycznymi. Zbiór punktów wewnątrz owego kręgu (kromlechu) 

obrazuje dziedzinę prędkości dozwolonych przez teorię relatywi-

styczną, w tym i menhirów – prędkości pomocniczych, ułatwiają-

 
14 Minkowski Hermann, Die Grundgleichungen für die elektromagnetischen 

Vorgänge in bewegten Körpern, „Nachrichten von der Gesellschaft der Wissen-

schaften zu Göttingen, Mathematisch-Physikalische Klasse”, vol. 1908, 1907, 

s. 53–111. 
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cych sumowanie relatywistyczne. Przez wprowadzenie pojęcia pę-

tli menhirów Jerzy Kocik nadał złożeniu prędkości nierównole-

głych elegancki wygląd formuły Poincarégo (s. 131). 

Mnie zaś prosty elegancki wynik złożenia prędkości nasuwa 

myśl, być może naiwną, że brak czynnika gamma – ogranicznika 

prędkości – przeczy aksjomatowi, na którym to złożenie się opiera. 

Jeżeli prędkości składowe byłyby dowolne, w tym i przeciwnie 

skierowane, to dla wartości takich, że 𝑢𝑣 = −1, złożenie (1) by-

łoby nieokreślone. Pozostaje domyślnie ograniczyć rozważanie 

prędkości do przedziałów −1 < 𝑢 < 1 oraz −1 < 𝑣 < 1. 

Grzegorz Marcin Koczan, autor rozdziału 9, spośród wszystkich 

autorów bodajże najgłębiej poznał i przedstawił dokonania Zbi-

gniewa Oziewicza w teorii relatywistycznej, nie tylko z publikacji, 

ale i z korespondencji osobistej. Na s. 177 podał, że jeszcze w 1988 

roku, w pracy magisterskiej Dariusza Świerka, której Oziewicz był 

inicjatorem i promotorem, znalazła realizację jego idea wyrażenia 

wektora prędkości dwumiennej (binary) w postaci kanonicznej, 

tzn. przez wektor czterowymiarowy, jednak Oziewicz po raz pierw-

szy opublikował kanoniczną prędkość dwumienną dopiero w 2004 

roku […] być może był blokowany przez recenzentów. Rok później 

tę samą prędkość opublikował Bolòs […] – dodał Koczan. O miej-

scu Oziewicza w nauce świadczy jego imię nadane nowym koncep-

cjom i pojęciom: filozofia nauki Oziewicza, kanoniczna dwumienna 

prędkość względna Oziewicza–Świerka–Bolòsa, program badaw-

czy (Ternary Special Relativity) Oziewicza, kanoniczna prędkość 

trójmienna Oziewicza–Ungara–Dragana, twierdzenie Oziewicza, 

niezmienniczy czynnik Lorentza–Oziewicza, przestrzeni-podobny 

Aether Oziewicza, operacja Oziewicza–Einsteina, prędkość 

względna Einsteina-Oziewicza, prędkość względna Oziewicza–

Minkowskiego, relatywistyczny grupoid Oziewicza, formuła Ozie-

wicza, czterowymiarowe podejście Oziewicza. Grzegorz Dragan 

podaje uzasadnienie nadania każdego eponimu poprzez wnikliwą 

analizę zbieżności i różnic koncepcji Zbigniewa Oziewicza z kon-

cepcjami innych twórców. 
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W nawiązaniu do faktu blokowania przez recenzentów, Grze-

gorz Koczan na s. 187 podkreśla tezę Oziewicza o uznanie wolno-

ści badań, a nie monopolu na nie jakiejkolwiek grupy. W przeci-

wieństwie do postulatów Poppera, Oziewicz zwraca uwagę na po-

trzebę indywidualnych i subiektywnych badań naukowych prowa-

dzonych przez specjalistów – pisze Koczan i dodaje: Zależność 

względnej prędkości dwóch ciał od obserwatora jest szczególnym 

przykładem tej filozofii […] antyobiektywizmu. Należy jednak pod-

kreślić, że prędkość trójmienna jest ortodoksyjnym pojęciem w 

szczególnej teorii względności. Pitagorejczycy, którzy nie stosowali 

zasad demokracji w nauce, przypominają nieco anty-popperowską 

filozofię nauki.  

Trudno mi się jednak zgodzić z zaliczaniem filozofii Zbigniewa 

Oziewicza do anty-…izmów czy nurtów anty-…owskich. Z jego 

tekstów i osobistych z nim dyskusji wyniosłem przekonanie, iż w 

twierdzeniu Science must never be objective chodziło mu o podkre-

ślenie podmiotowości nauki i jej twórców: nauka nie jest przedmio-

tem (obiektem), ale podmiotem (subiektem) – żywym aktem twór-

czym naukowca. 

Swój esej (rozdział 11) napisałem pod wpływem inspirującego 

obcowania ze Zbigniewem Oziewiczem, które rozpoczęło się pod-

czas polsko-meksykańskiej konferencji matematycznej w Będle-

wie (2003), gdzie Zbyszek podzielił się swymi spostrzeżeniami, iż 

przekształcenia Lorentza nie spełniają warunku grupy i że są pro-

blemy z relatywistycznym dodawaniem prędkości. Sięgnąłem więc 

do prac Kopernika i Galileusza, znajdując w nich odkrycie zasady 

względności ruchu, jak również do raportów z obserwacji Rømera 

i Bradleya, znajdując w nich odkrycie niezależności prędkości 

światła od stanu ruchu źródła czy odbiorcy światła w środowisku 

międzygwiazdowym, oraz odkrycie zjawiska Dopplera. Syntezę 

tych odkryć nazwałem klasyczną teorią względności i zastosowa-

łem ją do modelowania postrzeganego czasu trwania zdarzeń w 

układach ruchomych w środowisku materialnym, do którego zali-

czyłem i eter Arystotelesa. Z modelowania wynika, że szczególna 
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teoria względności nie jest najogólniejszą teorią przestrzeni–czasu, 

ale przypadkiem klasycznej teorii względności dla bardzo małych 

prędkości ruchu obiektów w porównaniu z prędkością światła w 

danym środowisku15. 

Exploratorium teorii przestrzeni–czasu 

Autorka rozdziału 10 Mariana Espinosa przedstawiła swój pro-

jekt badawczy, w którym stworzyła oprogramowanie interaktywne 

pt. Space–Time Theories Exploratorium. Zastosowała przy tym 

metodologię FCA (Formal Concept Analysis), zapoczątkowaną w 

1980 roku przez Rudolfa Wille’a i współpracowników w Niem-

czech. Udostępnione w Internecie Exploratorium pozwala otrzy-

mać poglądowy obraz (sieć) powiązań między aksjomatykami w 

całościowym zbiorze teorii przestrzeni–czasu, które powstały do 

2021 roku. Chociaż podane przykłady ukazują powiązania siecio-

we teorii fizycznych, metodologia FCA jest ogólna i może być za-

stosowana do uwidocznienia sieci powiązań w zbiorach innych teo-

rii (nauk społecznych, humanistycznych etc.) oraz w filozofii. O ile 

dobrze pamiętam, kilka lat temu wyniki osnutego na podobnej me-

todologii własnego projektu wizualizacji powiązań nauk społecz-

nych i humanistycznych oraz paradygmatów badawczych przedsta-

wiła Veslava Osinska, członkini naszego Stowarzyszenia (SNPL), 

na konferencji w Wilnie.  

Spostrzeżenia końcowe 

Księga pamiątkowa napisana przez czynnych matematyków jest 

drogowskazem do współczesnej matematyki oraz jej zastosowań w 

fizyce matematycznej. Jej lektura skłania do spostrzeżenia, jak da-

lekie od prawdy jest potoczne mniemanie, iż matematyka jest 

 
15 Szerzej o tym zob. Brazis Romuald, Modelling the perception of place and 

duration of events, „Studium Vilnense A”, vol. 19, 2022, s. 101–110; dostęp w 

Litewskiej Bibliotece Narodowej im. M. Mažvydasa w Wilnie.  
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nauką o liczbach, i to nauką ścisłą. O liczbach ściśle traktuje tylko 

część matematyki – arytmetyka, a już teoria liczb wymyka się z 

karb ścisłości i dąży ku „wolności myśli”. Matematyk mocą czy-

stego rozumu tworzy coraz to nowe abstrakcje i nadaje imiona-neo-

logizmy (takie, jak np. funktor, funktorialność) lub ucieka się do 

metafor (jak np. warkocz, pętla menhirów, kromlech), albo eponi-

mów, takich, jak np. algebra Clifforda, pochodna Liego, przy czym 

imię może upamiętniać nie twórcę pojęcia, lecz uwielbianą osobę. 

Najkrótsze imiona pojęć, zapisane jedną literą lub symbolem, po-

zwalają formułować uniwersalne zdania matematyczne, zrozumia-

łe bez tłumaczenia na języki narodowe, ale matematyk kocha wol-

ność wyboru symboli według swego upodobania, w każdej kolejnej 

pracy innych, więc znaczenie jego symboli można uchwycić do-

piero po zapoznaniu się prawie z całością jego prac. Matematyka 

swym metaforycznym słowotwórstwem i rygorem logiki jest po-

dobna do humanistyki, a ściślej do poezji, a nawet muzyki czy ma-

larstwa. Tak jak w matematyce są istotne stosunki i proporcje, prze-

mienność czy nieprzemienność, łączność czy nie-łączność dodawa-

nia czy mnożenia lub dzielenia, podobnie istotna jest kolejność 

i proporcja dodawanych farb, gdy malujemy obraz, albo kolejność 

i natężenie dodawanych dźwięków, gdy tworzymy partyturę dla or-

kiestry. Tu w procesie twórczym operacjom logicznym poddawane 

są nie liczby, a nawet nie obiekty (farby, płótna i narzędzia artysty-

malarza czy poszczególne partie wykonawców w orkiestrze), ale 

morfizmy, tzn. wzajemne relacje między obiektami. Zbiory morfi-

zmów danej grupy obiektów otrzymały nazwę kategorii, a morfi-

zmy między kategoriami – nazwę funktorów16. Matematyka roz-

waża swoistą ‘chemię’ tych różnych kategorii, możliwości i wyniki 

ich łącznego lub/i przemiennego wchodzenia do procesu. Teoria 

kategorii jako dyscyplina czystej matematyki abstrakcyjnej po-

 
16 Zob.: Colín García Hilda María , Oziewicz Zbigniew, La pensée complexe 

et la pensée categorique, (Proc. XVIIth International Conference on the Science 

and Quality of Life, June 29 – July 2, 2013, Vilnius), „Studium Vilnense A”, 

vol. 11, 2014, s. 214–217. 
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wstała w 1945 roku z myśli polskiego matematyka Samuela Eilen-

berga i Amerykanina Saundersa Mac Lane’a i „wtargnęła” do uni-

wersytetów po roku 1971. Jej gorący orędownik Zbigniew Ozie-

wicz, wychodząc z teorii czasoprzestrzeni, wyznaczył ścieżkę ku 

Stosowanej Teorii Kategorii. Jego liczne prace są dostępne na 

portalu arXiv.org Biblioteki Uniwersytetu Cornell, który zapew-

nia otwarty dostęp do ponad dwóch milionów artykułów z dzie-

dziny fizyki, matematyki, informatyki, etc., tudzież na innym 

amerykańskim portalu Academia.edu, oraz na europejskim serwi-

sie ResearchGate dla naukowców i badaczy z całego świata. Jego 

prace opublikowane drukiem w „Studium Vilnense A” są dostępne 

czytelnikom w Litewskiej Bibliotece Narodowej im. M. Mažvy-

dasa, w Bibliotece Uniwersytetu Wileńskiego oraz w Bibliotece Li-

tewskiej Akademii Nauk im. Wróblewskich. 

Podając prace do publikacji w czasopiśmie naukowym „Stu-

dium Vilnense A” i uczestnicząc w serii konferencji Nauka a jakość 

życia, Zbigniew Oziewicz wyraził uznanie dla zgodnego z jego fi-

lozofią wielodyscyplinarnego charakteru zarówno pisma, jak i kon-

ferencji, które służyły platformą do rozpoznania wzajemnych rela-

cji, czyli morfizmów między różnymi dziedzinami nauk. Ale nauki 

ścisłe i humanistyczne nie były wyłącznym motywem Jego uczest-

nictwa. 

Jak zaznaczył Jesús Cruz Guzman, oprócz działalności nauko-

wej i akademickiej, Profesor Zbigniew Oziewicz był zaangażowa-

nym patriotą swego kraju i działaczem opozycyjnym w Polskiej 

Republice Ludowej […] uczestniczył w działalności na rzecz od-

zyskania niepodległości Polski (rozdział I, s. 4). Tu dodać należy, 

że Zbigniew Oziewicz był patriotą solidarnym. W kraju pozostają-

cym od II wojny światowej w sowieckiej strefie okupacyjnej uczest-

niczył w Solidarności Walczącej – nie tylko o niepodległość Polski, 

ale i Ukrainy, i Litwy, za co był więziony w latach 1982 i 1984. Nie-

podległość Litwy przyjął z radością, cieszył się ogromnie z możli-

wości swobodnego w niej przebywania. Podejmując trud przyjazdu 

na wykłady w semestrze zimowym w roku akademickim 

https://arxiv.org/
http://academia.edu/
https://www.researchgate.net/
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2015/2016 Profesor spełnił obowiązek patriotyczny wobec mło-

dzieży wzrastającej na Jego rodzinnej Ziemi Wileńskiej: Jego ab-

solutnie oryginalne, nowatorskie podejście do wykładania mate-

matyki poznali studenci kierunku informatycznego na Wydziale 

Ekonomiczno-Informatycznym w Wilnie – Filii Uniwersytetu w 

Białymstoku. Dzięki Jego inspiracji na konferencje naukowe z cy-

klu Nauka a jakość życia przyjeżdżali do Wilna i poznali nasze 

środowisko naukowe matematycy z Meksyku, ze Stanów Zjedno-

czonych Ameryki, ze Zjednoczonego Królestwa. Wyraz patrioty-

zmu i solidarności Zbigniewa Oziewicza względem rodaków po-

zostających w Jego rodzinnym Wilnie dostrzegam również w pro-

mowaniu naszego pisma naukowego „Studium Vilnense A” oraz 

publikowaniu w nim prac, które są cytowane przez innych auto-

rów na świecie. 
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